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DEPENDENCIA A NIVEL Vicepresidencia de integracion productiva
CENTRAL: P 9 P
TERRITORIAL.: Unidad técnica territorial N2 5
COMITE: CTGL — Aprobacion de la evaluacion de propuestas — TDR de Suministro y
) obra civil — PIDAR 212 de 2025
FECHA DE REUNION: 23 07 2026 HORA: | 02:00 pm
ACTA No. 019

OBJETIVO:

Socializar y someter a aprobacién la evaluacion de las propuestas
presentadas dentro del proceso de seleccidn correspondiente a los
Términos de Referencia para la contratacion de suministro y obra civil
e infraestructura del PIDAR aprobado mediante la Resolucién No. 212
de 2025, denominado "Fortalecimiento de las capacidades técnicas
agropecuarias, asociativas y de comercializacion de cacao y platano de
los productores rurales pertenecientes al Consejo Comunitario Mayor
de la Asociacion Campesina Integral del Atrato — COCOMACIA, en los
municipios de Quibdd y Medio Atrato, departamento del Chocd".

PARTICIPANTES:

-Sergio Andrés Gallego Heredia — Director (E) de la UTT No. 5.
-Ricardo Flérez Mosquera — Representante legal del Consejo
Comunitario Mayor de la Asociacion Campesina Integral del Atrato —
COCOMACIA.

-Nataly Ramirez Idarraga — Apoyo juridico de la Unidad Técnica
Territorial No. 5.

-Bairon Contreras Villa — Vicepresidencia de Proyectos — Seguimiento
y Control.

-Ménica Julieth Sanchez Morales — Profesional del componente
financiero de la Vicepresidencia de Gestion Contractual.

-Johana Carolina Calvo Vidal — Delegada juridica de la VGC

-Tania Yulieth Rojas Figueroa — Delegada de la VIP.

-Victor Salazar, representante de la Mesa 7 del Comité Civico por la
Salvacion y la Dignidad del Chocé

Leyson Mosquera Torres — Contratista UTT5 apoyo a la supervision
del PIDAR.

-Fredy Leonardo Torres — Apoyo Técnico UTT5

ASISTENTES:

-Sergio Andrés Gallego Heredia — Director (E) de la UTT No. 5.
-Ricardo Flérez Mosquera — Representante legal del Consejo
Comunitario Mayor de la Asociacion Campesina Integral del Atrato —
COCOMACIA.

-Nataly Ramirez Idarraga — Apoyo juridico de la Unidad Técnica
Territorial No. 5.

-Yineth Sanchez Perea —Contratista UTT5 apoyo financiero.
-Bairon Contreras Villa — Vicepresidencia de Proyectos —
Seguimiento y Control.
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-Ménica Julieth Sanchez Morales — Profesional del componente
financiero de la Vicepresidencia de Gestion Contractual.

-Melissa Alejandra Calle Hoyos — Contratista UTTS apoyo Juridico
-Leyson Mosquera Torres — Contratista UTT5 apoyo a la supervision
del PIDAR.

-Milton David Baena Zuluaga — Contratista UTT5 apoyo Gestor de la
ejecucion.

-Johana Carolina Calvo Vidal — Delegada juridica de la VGC

-Tania Yulieth Rojas Figueroa — Delegada de la VIP.

-Lina Fernanda Martinez Aponte — Profesional de la VIP

-Leidy Lorena Cuartas Meneses — Contratista UTT5 apoyo a la
gestion.

-Jaquelin Goémez Torres — Contratista UTT5

-Charles José Dulcey Zuluaga — Profesional de la VIP

-Victor Salazar, representante de la Mesa 7 del Comité Civico por la
Salvacion y la Dignidad del Chocé

-Fredy Leonardo Torres — Apoyo Técnico UTTS

ORDEN DEL DIA:

. Verificacion del quérum.

. Socializacion y aprobacion de la evaluacién de las propuestas presentadas dentro
del proceso de seleccion correspondiente a los Términos de Referencia para la
contratacion de suministros del PIDAR aprobado mediante la Resoluciéon No. 212
de 2025.

3. Socializacion y aprobacion de la evaluacion de las propuestas presentadas dentro
del proceso de seleccion correspondiente a los Términos de Referencia para la
contrataciéon de obra civil e infraestructura del PIDAR aprobado mediante la
Resolucién No. 212 de 2025.

4. Proposiciones y varios.

N —

DESARROLLO ORDEN DEL DIiA

1. Verificacion del quérum.

En el desarrollo de este punto se realizd la verificacion del quérum, confirmando la
participacion del Director (E) de la Unidad Técnica Territorial N° 5 y Supervisor del PIDAR,
Sergio Andrés Gallego Heredia Vicepresidente de Integracion Productiva, con encargo de
la Unidad Técnica Territorial No. 5, mediante Resolucién No. 347 del 16 de julio de 2026", y
del senor Ricardo Florez Mosquera, en calidad de Representante Legal del Consejo
Comunitario Mayor de la Asociacién Campesina Integral del Atrato — COCOMACIA, como
representante de la Organizacion Beneficiaria.

Asimismo, se confirmd la asistencia de Johana Carolina Calvo Vidal, delegada de la
Vicepresidencia de Gestion Contractual; Tania Yulieth Rojas Figueroa, delegada de la
Vicepresidencia de Integracion Productiva; y Bairon Contreras Villa, delegado de la
Vicepresidencia de Proyectos — Direcciéon de Seguimiento y Control, ademas de los
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profesionales y funcionarios de la Unidad Técnica Territorial N° 5 en calidad de apoyos a la
supervision. Una vez verificada la participacion de los integrantes con voz y voto, se declaré
la existencia del quérum reglamentario para deliberar y adoptar decisiones, dando
continuidad al desarrollo del Comité Técnico de Gestion Local (CTGL).

Acorde al Procedimiento de Ejecucion PIDAR PR-IMP-004 V9, en su numeral 5.1.1.8,
establece que el Comité Técnico de Gestion Local (CTGL) es la instancia encargada de
coordinar y tomar decisiones sobre la ejecucién del proyecto, para lo cual se establece su
conformacién y reglas de funcionamiento, incluyendo el quérum deliberatorio.

“5.1.1.8. Comité Técnico de Gestion Local — CTGL

Para cada proyecto PIDAR se conforma un Comité Técnico de Gestion Local,
como instancia de ejecucion, con el fin de coordinar, tomar decisiones y dar
tramite a los ajustes al PIDAR sefialados en el presente procedimiento. Esta
instancia estara conformada por los siguientes actores:

1. El Supervisor del PIDAR segun el acto administrativo que da lugar a la
cofinanciacion, con voz y voto.

2. El representante Legal de la organizacibn o las organizaciones
beneficiarias, las Entidades Territoriales o Esquemas Asociativos Territoriales
beneficiarios del PIDAR, con voz y voto.

3. Un representante de otros cofinanciadores, con voz y voto, siempre y
cuando el aporte de contrapartida sea en dinero y sea mayor al 10% del valor
total de la cofinanciacién de la ADR. En caso contrario

participaran en el comité solo con voz.

(..

El apoyo a la supervision del proyecto asistira a las sesiones del Comité con
voz pero sin voto y ejercera la
secretaria técnica.

Nota 1: el quérum deliberatorio se integra con la totalidad de los miembros
con voz y voto, y con el asistente de la Vicepresidencia de Integracion
Productiva y el asistente de la Vicepresidencia de Gestion Contractual.

Este ultimo cuando se trate de temas contractuales.”

Conforme a lo anterior, se constaté la existencia de quérum deliberatorio y decisorio para el
desarrollo de la sesion y la adopcion de las decisiones correspondientes por parte del Comité
Técnico de Gestion Local (CTGL).

2. Socializacion y aprobacion de la evaluacion de las propuestas presentadas
dentro del proceso de selecciéon correspondiente a los Términos de Referencia
para la contratacion de suministros del PIDAR aprobado mediante la Resolucion
No. 212 de 2025.
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La profesional Nataly Ramirez Idarraga dio inicio a la socializacion de la evaluacién de las
propuestas presentadas dentro del proceso de seleccion correspondiente a los Términos de
Referencia para suministro del PIDAR aprobado mediante la Resolucion No. 212 de 2025.

Manifestd que el objeto del proceso consistia en suministrar los bienes, insumos, equipos y
servicios requeridos para la implementacién y fortalecimiento de los sistemas productivos
contemplados en el Plan Operativo de Inversién (POI) del PIDAR No. 212 de 2025, de
conformidad con las especificaciones técnicas y condiciones establecidas en los Términos
de Referencia.

Indicd que el presupuesto oficial del proceso ascendia a la suma de ochocientos cincuenta
y un millones trescientos cuarenta y siete mil doscientos cincuenta y siete pesos
($851.347.257), equivalente a 486,23 salarios minimos mensuales legales vigentes.

v @ ® & L N TDR x @°p El x @ x x |+ $ Preguntale a Gemini =. a X
C % adrgov-my.sharepoint.com/:x/r/personal/melissa_calle_adr_gov_co/_layouts/15/Doc.aspx?sourcedoc=%7BS04FBB1C-FCOC-4253-B58F-817303CFEECF%7.. @ ¥ e} & 0
Do
i @  EVALUACION TDRSUMINISTRO2.. & O Buscar herramientas, ayuda y mucho més & (n)
Archivo  Inicio nsertar Compartir  Disefio de pagina  Formulas  Datos  Revisar Vista Automatizar Ayuda Vv +2) | D
c1a - % - 486,23SMLMV ¥
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Suministrar los bienes, insumos, equipos y servicios requeridos para la implementacion y fortalecimiento de los
sistemas productivos contemplados en el Plan Operativo de Inversion (POI) del PIDAR 212 de 2025, de
conformidad con las especificaciones técnicas y condiciones establecidas en los presentes términos de referencia
OCHOCIENTOS CINCUENTA Y UN MILLONES TRESCIENTOS CUARENTA Y SIETE MIL DOSCIENTOS
CINCUENTA Y SIETE PESOS MONEDA CORRIENTE ($851.347 257 MICTE)
486.23 SMLMV PRESUPUESTO EN SV
DETERMINAR EL VALC
@
INOMBRE DEL PROPONENTE
COMERCIALIZADORA LUNA ORREGO SAS (10/07/2026 - 13:31)
. »
> = PORIADA Datosdel Proceso Evaluacion Juridica Condiciones de experiencia  Acreditacion de Experiencia +
Estadisticas del libro < @ L — [wmv| + 03
- - = = f
1| team esta Ocultar =

(Imagen tomada de respuesta emitida mediante chat en CTGL del PIDAR 212 de 2025)

Seguidamente, informé que durante el proceso de seleccion se recibid una Gnica propuesta,
presentada por la sociedad Comercializadora Luna Orrego S.A.S., radicada el 10 de julio
de 2026 a las 3:31 p. m., correspondiente a la fecha de cierre del proceso y dentro del plazo
establecido en el cronograma de la invitacion.

EVALUACION JURIDICA
Continuando con la presentacion, explicé que la mesa previa de evaluacion inicid la

verificacion juridica con la revision de la garantia de seriedad de la oferta, requisito
establecido en los Términos de Referencia, el cual exige un amparo equivalente al diez por
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ciento (10 %) del valor de la oferta, con una vigencia minima de cuatro (4) meses contados
a partir del cierre del proceso.

Preciso6 que el valor de la oferta presentada fue de ochocientos cuarenta y nueve millones
seiscientos ocho mil ciento sesenta y siete pesos ($849.608.167), por lo que el valor
minimo de la garantia correspondia al diez por ciento (10 %) de dicha oferta. Indicé que la
poliza presentada amparaba un valor de ochenta y cinco millones ciento treinta y cuatro
mil setecientos veinticinco pesos ($85.134.725), con vigencia comprendida entre el 10 de
julio de 2026 y el 10 de noviembre de 2026, verificandose el cumplimiento de las
condiciones exigidas en los Términos de Referencia. De igual forma, sefalé que el asegurado
correspondia al Consejo Comunitario Mayor de la Asociacion Campesina Integral del
Atrato - COCOMACIA, en calidad de organizacion beneficiaria del PIDAR.

CUMPLE. (POLIZA pdf). Valor de oferta: ($ 849.608.167). 10%: $84.960.816,70. Valor
asegurado: $ 85,134,725.70. Vigencia: 10/07/2026 a 10/11/2026.Asegurado: CONSEJO
COMUNITARIO MAYOR DE LA ASOCIACION CAMPESINA INTEGRAL DEL
ATRATOCOCOMACIA

\ OFERTA FIRMADA - CUMPLE (ANEXO 1 CARTA DE PRESENTACION.pdf). (Firmada por R.L )

Lt

CUMPLE (1. ANEXO 1 CARTA DE PRESENTACION.pdf; 2. AENXO 2 ESPECIFICACIONES
TECNICAS.pdf; 3. ANEXO 3 OFERTA ECONOMICA.pdf; 4. ANEXO 4 DECLARACION DE

q eom—

> = PORTADA Datos del Proceso Evaluacion Juridica Condiciones de experiencia  Acreditacion de Experiencia +

Estadisticas del libro vE@E ® &£ — 1%y + 3

(Imagen tomada de respuesta emitida mediante chat en CTGL del PIDAR 212 de 2025)

Posteriormente, informé que el proponente presentod la carta de presentacion de la oferta
debidamente suscrita por su representante legal, asi como los demas documentos exigidos
en los Términos de Referencia, entre ellos las especificaciones técnicas, la oferta
econoOmica, la certificacion de paz y salvo por concepto de aportes parafiscales y los
anexos correspondientes al valor agregado ofertado, relacionados con la experiencia y la
capacitacién, aspectos que serian abordados durante la evaluacion técnica del proceso.
Asimismo, manifestd que, una vez revisado el certificado de existencia y representacion
legal, se determin6 que no se requerian autorizaciones adicionales para la suscripcién
del eventual contrato derivado del proceso de seleccion, por lo que dicho requisito fue
considerado cumplido.
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\ OFERTA FIRMADA - ICUMPLE (ANEXO 1 CARTA DE PRESENTACION.pdf). (Firmada por R.L )

CUMPLE (1. ANEXO 1 CARTA DE PRESENTACION.pdf; 2. AENXO 2 ESPECIFICACIONES
TECNICAS.pdf; 3. ANEXO 3 OFERTA ECONOMICA.pdf; 4. ANEXO 4 DECLARACION DE
PAZ Y SALVO.pdf; 5. ANEXO 5 VALOR AGREGADO CONTRATO AREA DE
EXPERIENCIA.pdf; 6. ANEXO 6 VALOR AGREGADOCAPACITADOR.pdf)

3
N/A
3n tener presentes los aspectos:
+ w0 Mavor a treinta (30) dias calendario anteriores
> =  PORTADA Datos del Proces Evaluacion Juridica  Condiciones de experiencia  Acreditacion de Experiencia +
Estadisticas del libro v@ @ & — wmv 4+ ]

== s
(Imagen tomada de respuesta emn‘/da mediante chat en CTGL del PIDAR 21 2 de 2025)

La profesional Nataly Ramirez Idarraga continué con la evaluacion juridica, indicando que se
verificd que el representante legal del proponente se encontraba facultado para suscribir el
contrato que resultara del presente proceso. Asimismo, informé que el certificado de
existencia y representacion legal habia sido expedido el 7 de julio de 2026, es decir, tres
(3) dias antes del cierre del proceso, y que la matricula mercantil fue renovada el 2 de
febrero de 2026.

SenAald igualmente que el objeto social de la sociedad permitia ejecutar las actividades
requeridas dentro del proceso de seleccidn y que la persona juridica acreditaba una vigencia
superior a un (1) afio, toda vez que fue constituida en el afno 2012.

v @ ® x @& DR x x & x @ IMIE x + # Preguntale a Gemini - o X
c adrgov-my.sharepoint.con ts/15/Docaspxisourcedoc=%7B504FBB1C-FCOC-4253-BS8F-817303CFEECE Qa x O & 0
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'se deben tener presentes los aspectos:
artificado no mayor a treinta (30) dias calendario anteriores
3s0. En caso de modificarse la fecha de cierre, se

! el plazo de vig del certificado, la fecha

CUMPLE (CAMARA DE COMERCIO COMERLUNA pdf). Existencia y Rep. legal

esté renovada facultado pag. 5 # 7, Fecha de expedicion 07/07/2026; M. mercantil Renovada
1d permita ejecutar las actividades descritas en el objeto del |02 de feb de 2026; Objeto social pag. 2,3 y 4, el objeto de la sociedad permite
on. ejecutar las actividades descritas en el presente proceso de seleccion.; Vigencia
:";i“:‘:':' nacional o extranjera no sea inferior a la del indefinida; Constitucién en el afio 2012 (superior a un afio)

nte Legal de la sociedad.

)rﬂscaleneasodequesxlsta @

_NTO DE IDENTIDAD DEL REPRESENTANTE LEGAL
“" el termino de referencia)

CUMPLE(Cédula R.L Agro Luna.pdf)

teams. ompa tu pantalla. Dejar de compartir

(Imagen tomada de respueéta emitida mediante chat en CTGL del PIDAR 212 de 2025)
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Indic6 ademas que el proponente aporté la fotocopia del documento de identidad del
representante legal, precisando que la acreditacidon de la situacion militar no era aplicable
por tratarse de una persona mayor de cincuenta (50) afos. De igual manera, presento la
certificaciéon bancaria, la certificacién de pago de aportes al Sistema de Seguridad Social
y parafiscales, el Registro Unico Tributario (RUT), la declaracion de renta, el certificado
del Registro Nacional de Medidas Correctivas (RNMC), en el cual se verifico la
inexistencia de registros, los estados financieros con corte a la fecha exigida en los
Términos de Referencia y los certificados de antecedentes de la Contraloria General de la
Republica, Procuraduria General de la Nacidon, antecedentes disciplinarios, judiciales,
Registro Nacional de Medidas Correctivas y contravenciones, verificandose que el
proponente no registraba antecedentes. En consecuencia, manifest6 que el oferente
continud habilitado juridicamente para las siguientes etapas de la evaluacion.

v & @ " x @ s & °~ EDIMIENTO + Preguntale a Gemini - 8 X
% SERGL.. 4
¢] ad arepoint ed B504FEB a % 3 L0 Jaquel.. % SERGL.. %
o VALUA R SUMINIST! ° &5 MRl ealyRE  Andie z
lohan. %

Que la vigencia de la persona juridica nacional o extranjera no sea inferior a la del
1zo del contrato y dos (2) afios mas.

“acultades del Representante Legal de la sociedad.

2l nombtambnto del mvlsor fiscal en caso de qua exista.

iﬁdeﬁmda: Constitucion en el afio 2012 (superior a un afio)

)TOCOPIA DE DOCUMENTO DE IDENTIDAD DEL REPRESENTANTE LEGAL
onforme a lo sefialado en el termino de referencia)

CUMPLE(Cédula R.L Agro Luna.pdf)

ZFINICION SITUACION MILITAR DEL PRESENTANTE DEL PROPONENTE
onforme a lo sefialado en el termino de referencia - S| APLICA)

N/A, (Rep. legal Varon mayor de 50 afios)

ZRTIFICACION BANCARIA DEL OFERENTE (Conforme a lo sefialado en el termino
1 referencia)

CUMPI{E (CERTIFICACION BANCARIA AGROLUNA JULIO.pdf

ZGISTRO UNICO DEL PROPONENTES (Conforme a lo sefialado en el termino de

N/A

Leidy~. %
Fredy . %

N

0
3 £

N

:lio

ferencia - Si aplica)

| erm—

= PORTADA Datos del Proceso  Evaluacion Juridica Condiciones de experiencia  Acreditacion de Experiencia t

Estadisticas del ibro v @ ® &£ — wxv + 3

u ; AR ..... -l
(Imagen tomada de respuesta emitida mediante chat en CTGL del PIDAR 212 de 2025)

CONDICIONES DE EXPERIENCIA

Posteriormente, dio inicio a la evaluacion de la experiencia _general, indicando que los
Términos de Referencia exigian a los proponentes acreditar, mediante la presentacion de
hasta tres (3) contratos ejecutados y recibidos a satisfaccion durante los cinco (5) afos
anteriores al cierre del proceso, experiencia relacionada con el suministro de insumos,
herramientas y equipos agricolas, material vegetal, fertilizantes y enmiendas, cuya
sumatoria fuera igual o superior al cien por ciento (100 %) del presupuesto oficial,
expresado en salarios minimos mensuales legales vigentes. Agregd que dicha experiencia
debia acreditarse mediante certificacion expedida por el contratante, acompafada de la copia
del contrato y del acta de recibo o liquidacién, o de los documentos que certificaran los
aspectos minimos exigidos para demostrar la correcta ejecucion contractual.
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1. Contrato ejecutado con el CC L Lz
equivalente a 2.524,76 SMMLV
terrestre y fluvial, destinados al
ubicadas en la zona rural del m
Los proponentes deberan presentar hasta tres (3) contratos, ejecutados y entregados a satisfaccion en los Gitimos cinco (5) de recibo a satisfaccion y la cer
arios al cierre del presente proceso, cuyo objeto u alcance haya consistido en SUMINISTRAR INSUMOS, HERAMIENTAS Y lequipos agricolas (Items 42y 4
EQUIPOS AGRICOLAS (matenal vegetal, fertilizantes, enmiendas, herramientas), cuya sumatona en valor expresado en
salarios minimos mensuales legales vigentes al momento de su terminacion sea supenor al cien por ciento (100%) del valor 2 Contrato ejecutado con la AS
minimo estimado del presente proceso, expresado en salarios minimos mensuales legales vigentes a la actual vigencia. La X quinientos veintidés millones oc
experiencia solicitada sera demostrada aportando constancia expedida por la contratante acompafiada de la copia del contrato de los municipios de Acandi, Tt
ylo acta de recibo o liquidacion, y/g en la que certifique los aspectos minimos requeridos para acreditar la experiencia del Bajo Atrato — ASCOBA y el Inst
contrato, que fue efectivamente e‘i&tulado satisfaccion y la certificacion ex
(ltems 1,3, 5,6, 8 15al 20, 27
41, 49 al 55, 58, 64 al 66, 69 al
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(Imagen tomada de respuesta emitida mediante chat en CTGL del PIDAR 2 de 2025)

En desarrollo de esta verificacion, informé que el proponente presentd dos (2) contratos
para acreditar la experiencia general. El primero correspondia a un contrato suscrito con el
Consejo Comunitario Mayor de Cértegui — COCOMACER, por un valor de tres mil quinientos
noventa y tres millones novecientos ochenta mil pesos ($3.593.980.000), equivalente a
2.524,76 salarios minimos mensuales legales vigentes, el cual fue terminado
satisfactoriamente el 13 de septiembre de 2025. Para su acreditacion se aportaron el
contrato, el acta de recibo a satisfaccion y la certificacion de terminaciéon contractual,
verificAndose que comprendia el suministro de insumos agricolas, herramientas agricolas
y equipos agricolas, actividades acordes con las exigidas en los Términos de Referencia.

Seguidamente, manifesté que el segundo contrato presentado para acreditar la experiencia
general fue suscrito con la Asociacién de Consejos Comunitarios y Organizaciones Etnico-
Territoriales del Bajo Atrato — ASCOBA, por un valor de dos mil quinientos veintidos
millones ochocientos treinta y seis mil seiscientos sesenta y dos pesos
($2.522.836.662), equivalente a 1.940,64 salarios minimos mensuales legales vigentes,
el cual fue terminado el 30 de agosto de 2024.

Pagina 8 de 39




Cédigo F-DER-001
ACTAS INTERNAS Y EXTERNAS

Version 04

v & X @ PROCEDIMIENTO X @ EVALUACION TOR X @ PROCEDIMENTOD: X « + # Preguntale a Gemini - o x ﬁ
o SHa = ax 0oL 0 ¢ [
s O

3 @ EVALUACION TDR SUMINISTRO %@ ent & (v IS
Archivo Inicio  Insertar  Compartir efiodepagina Formulas Datos  Revisar Vista  Automatizar Ayuda v +2) [ © Q
€8 f v

(
{
H
H
H
H
i
{

xN

1. Contrato ejecutado con el CONSEJO COMUNITARIO MAYOR DE CERTEGUI - COCOMACER, por un total de $3.593.980.000 (Tres mil quinientos noventa y tres millones novecie
equivalente a 2.524,76 SMMLV, cuyo objeto fue el "Suministro y entrega de herramientas agricolas, material vegetal, insumos agropecuarios, fertilizantes, elementos de apoyo produc
terrestre y fluvial, destinados al fortalecimiento de las actividades productivas de 430 beneficiarios pertenecientes a las comunidades afrodescendientes de Aguasal, Candelania, Ibord:
ubicadas en la zona rural del municipio de Cértegui, departamento del Chocd". Dicho contrato fue terminado satisfactoriamente el 13 de septiembre de 2025. Para tal efecto, el propor
de recibo a satisfaccion y la certificacion de terminacion contractual. Se verificd que elgontrato acredita iaen el de insumos (Items 20 al 39), herramient:
lequipos agricolas (items 42 y 43), actividades que corresponden a las exigidas en Ios%lesen!es Términos de Referencia

eidy ... %

2 Contrato ejecutado con la ASOCIACION DE CONSEJOS COMUNITARIOS Y ORGANIZACIONES ETNICO - TERRITORIALES DEL BAJO ATRATO — ASCOBA, por un total de $2.
quinientos veintidés millones ochocientos treinta y seis mil seiscientos sesenta y dos pesos), equivalente a 1.940,64 SMMLYV, cuyo objeto fue el "Suministro de activos productivos par:
de los municipios de Acandi, Turbo y Unguia, en el marco de la ejecucion del Convenio Interadministrativo 027 de 2023 suscrito entre la Asociacion de Consejos Comunitanos y Orgar
Bajo Atrato — ASCOBA y el Instituto de Investigaciones Ambientales del Pacifico”. Dicho contrato fue terminado el 30 de agosto de 2024. Para tal efecto, el proponente presentd el cor
satisfaccion y la certificacion expedida por el contratante, en la cual se acredita la ejecucion del 100 % del valor contractual. Se verificd que el contrato acredita experiencia en el sumir
(tems 1,3, 5,6, 8, 15al 20, 27, 28, 34, 38 al 40, 43 al 48, 56, 57, 59 al 63, 67, 68, 72, 74, 79, 94, 98, 102, 103, 106 al 108, 113 al 121 y 123 al 125); y herramientas agricolas (items 2
41, 49 al 55, 58, 64 al 66, 69 al 71, 73, 76 al 78, 80, 83 al 93, 99 al 101, 104, 105, 109 al 112 y 122), actividades que corresponden a las exigidas en los presentes Términos de Refere
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(Imagen tomada de respuesta emitida mediante chat en CTGL del PIDAR 212 de 2025)

La profesional Nataly Ramirez ldarraga continué con la evaluacion de la experiencia general,
indicando que, respecto del segundo contrato presentado, el proponente aporto la copia del
contrato, el acta de recibo a satisfaccion y la certificacion expedida por el contratante,
mediante las cuales se acredité la ejecucion del cien por ciento (100 %) del valor contractual.
Precisé que, una vez revisada la documentacion, se verificé que dicho contrato acreditaba
experiencia en el suministro de insumos agricolas y herramientas agricolas, conforme a
los items relacionados en la matriz de evaluacién, actividades que correspondian a las
exigidas en los Términos de Referencia para acreditar la experiencia general.

Posteriormente, dio paso a la evaluacion de la experiencia especifica, sefalando que los
Términos de Referencia establecian como requisito la acreditacion de experiencia mediante
la presentacion de uno (1) o dos (2) contratos, previamente aportados para la experiencia
general, ejecutados y recibidos a satisfaccion durante los cinco (5) afios anteriores al cierre
del proceso.

Explicé que dichos contratos debian haber sido suscritos con Consejos Comunitarios de las
Comunidades Negras, Afrocolombianas, Raizales y Palenqueras, y tener como objeto o
actividad principal el suministro y entrega de material vegetal para el establecimiento o
fortalecimiento de sistemas productivos agricolas, incluyendo especificamente material
vegetal de cacao y musaceas, por un valor minimo equivalente al cien por ciento (100 %) del
valor estimado para este componente, correspondiente a trescientos treinta y siete millones
setecientos cuarenta y cuatro mil pesos ($337.744.000).
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EXPERIENCIA ESPECIFICA

El proponente debera acreditar experiencia especifica mediante la presentacion de uno (1) o dos (2) contratos aportados para la|
acreditacion de experiencia general, ejecutado y recibido a satisfaccion durante los Gitimos cinco (5) afios contados a partir de
la fecha de cierre del resente proceso.

Contrato ejecutado con el CON
herramientas agricolas, materiz
a) Haber sido suscrito con consejos comunitarios de las comunidades negras, afrocolombianas, raizales, palenqueras, con de 430 beneficiarios pertenecie
alcance o actividades principales el suministro y entrega de matenial vegetal para el establecimiento o fortalecimiento de . Para tal efecto, el proponente p
sistemas productivos agricolas, incluyendo especificamente matenal vegetal de cacao y musaceas, como minimo al cien por "

experiencia especifica en el sut
ciento (100%) del valor estimado para este componente, lo que corresponde a $ 337.744.000.

20) y material vegetal de muséc

Elflos contrato/s presentado/s debera/n cumplir con las siguientes condiciones.

La experiencia especifica debera acreditarse mediante r@mﬁcacwbn expedida por la entidad contratante, acompafiada de copia
del contrato, acta de recibo final, acta de liquidacion o documento equivalente, en el que se evidencie el cumplimiento de las
condiciones anteriormente sefialadas y la ejecucion satisfactoria de las obligaciones contractuales

R »
> = PORJADA DatosdelProceso Evaluacion Juridica Condiciones de experiencia ~ Acreditacion de Experiencia +

Estadisticas del libro o - 100% Vv | 4+ 3

" cncsss. (TR ......
(Imagen tomada de respuesta emitida mediante chat en CTGL del PIDAR 212 de 2025)

Asimismo, manifestd que para acreditar la experiencia especifica se exigia la presentacion
de la copia del contrato, el acta de recibo final, el acta de liquidacién o documento equivalente
que permitiera evidenciar el cumplimiento de las condiciones requeridas y la ejecucion
satisfactoria de las obligaciones contractuales.

En desarrollo de esta verificacion, informd que el proponente acreditdé la experiencia
especifica con uno de los contratos previamente aportados para la experiencia general,
suscrito con el Consejo Comunitario Mayor de Cértegui — COCOMACER, por un valor de tres
mil quinientos noventa y tres millones novecientos ochenta mil pesos ($3.593.980.000),
equivalente a 2.524,76 salarios minimos mensuales legales vigentes.

Indicéd que, una vez revisada la documentacion, se verificd que el contrato fue suscrito con
un Consejo Comunitario y comprendia el suministro y entrega de material vegetal para el
establecimiento y fortalecimiento de sistemas productivos agricolas, evidenciandose el
suministro de material vegetal de cacao, correspondiente al item 20, y de material vegetal de
musaceas, correspondiente al item 21. Precis6 que el valor acreditado para estos
componentes ascendia a setecientos cuarenta y siete millones de pesos ($747.000.000),
superando el valor minimo exigido en los Términos de Referencia para la acreditacion de la
experiencia especifica, correspondiente a trescientos treinta y siete millones setecientos
cuarenta y cuatro mil pesos ($337.744.000).
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Contrato ejecutado con el CONSEJO COMUNITARIO MAYOR DE CERTEGUI — COCOMACER, por un total de $3 593 980 000 , equivalente a 2 524,76 SMMLV.
herramientas agricolas, material vegetal, insumos agropecuarios, fertilizantes, elementos de apoyo productivo y vehiculos de transporte terrestre y fluvial, desting
de 430 beneficiarios per\er\eneme< a las comunidades afrodescendientes de Aguasa\ Candelaria, Ibordd, Guapando y Guapandocito, ubicadas en la zona rural
Para tal efecto, el proponente presentt la certificacion expedida por el contratante, el contrato y el acta de reci» a satisfaccion. Se verifico que el

enel y entrega de material vegetal para el establecimiento o fortalecimiento de sistemas productivos agricolas, e
20) y material vegetal de muséceas (item 21), cuyo valor corresponde a $747.000.000, actividades que corresponden a las exigidas en los presentes Términos d
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(Imagen tomada de respuesta emitida mediante chat en CTGL del PIDAR 212 de 2025)

La profesional Nataly Ramirez ldarraga continué con la evaluacion de la experiencia
especifica, indicando que el proponente aporté la totalidad de los documentos exigidos para
acreditar este requisito mediante el contrato previamente relacionado.

Acto seguido, explicd que el segundo criterio de experiencia especifica exigia acreditar, a
través de uno de los contratos aportados para la experiencia general, ejecutado y recibido a
satisfaccion durante los cinco (5) afios anteriores al cierre del proceso, que este hubiera sido
suscrito con Consejos Comunitarios de las Comunidades Negras, Afrocolombianas, Raizales
y Palenqueras, y que comprendiera el suministro de botes y motocargueros por un valor
minimo equivalente al cien por ciento (100 %) del valor estimado para este componente,
correspondiente a ciento ochenta y dos millones cuatrocientos treinta y siete mil cuatrocientos
ochenta y tres pesos ($182.437.483).

858F FEECFX7D&fle.. @ vt Pn o : aquel.. %  SERGL.. %
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EXPERIENCIA ESPECIFICA

EXPERIENCIA ESPECIFICA

El proponente debera acreditar expenencia especifica mediante la presentacion de uno (1) o dos (2) contratos aportados para la
acreditacion de experiencia general, ejecutado y recibido a satisfaccion durante los Giltimos cinco (5) afios contados a partir de la
fecha de cierre del resente proceso

Contrato ejecutado con el CON
Elflos contrato/s presentado/s debera/n cumplir con las siguientes condiciones. p:
herramientas agricolas, materiz
b) Haber sido suscrito con consejos comunitarios de las comunidades negras, afrocolombianas, raizales, palenqueras, en el que de 430 beneficiarios pertenecie
se haya suministrado botes y motocargueros como minimo al cien por ciento (100%) del valor estimado para este componente, o Para tal efecto, el proponente p
lo que corresponde a $ 182 437 483 experiencia especifica en el sur

La expeniencia especifica debera acreditarse mediante certificacién expedida por la entidad contratante, acompafada de copia a las exigidas en los presentes

del contrato, acta de recibo final, acta de liquidacion o documento equivalente, en el que se evidencie el cumplipiento de las
condiciones anteriormente sefialadas y la ejecucion satisfactoria de las obligaciones contractuales

- —— >
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(Imagen tomada de respuesta emitida mediante chat en CTGL del PIDAR 212 de 2025)
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Manifest6 que, para acreditar este requisito, los Términos de Referencia exigian la
presentacion de la copia del contrato, el acta de recibo final, el acta de liquidacion o el
documento equivalente que evidenciara el cumplimiento de las condiciones establecidas y la
correcta ejecucion de las obligaciones contractuales.

Indico que el proponente acreditd este requisito con el mismo contrato previamente
presentado para la experiencia general y la primera condicion de experiencia especifica,
suscrito con el Consejo Comunitario Mayor de Cértegui — COCOMACER, verificandose que
fue celebrado con un Consejo Comunitario y que comprendia el suministro de motocargueros,
correspondientes al item 42, y de botes, correspondientes al item 43, por un valor de
trescientos cuarenta y seis millones setecientos cincuenta mil pesos ($346.750.000), cifra
superior al valor minimo exigido para este componente.

Posteriormente, presentd la consolidacion de la experiencia acreditada por el proponente,
indicando que el contrato suscrito con COCOMACER correspondia a 2.524,76 salarios
minimos mensuales legales vigentes, mientras que el contrato suscrito con ASCOBA
equivalia a 1.940,64 salarios minimos mensuales legales vigentes, para un total de 4.465,40
salarios minimos mensuales legales vigentes, valor que superaba ampliamente el requisito
establecido en los Términos de Referencia para el presente proceso, equivalente a 486,23
salarios minimos mensuales Iegales wgentes
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lo ejecutado con el CONSEJO COMUNITARIO MAYOR DE CERTEGUI - COCOMACER, por un total de $3.593.980.000 , equivalente a 2.524,76 SMMLV, cuyo objeto fue el "Suministro y entrega de
ientas agricolas, maternial vegetal, insumos agropecuarios, fertilizantes, elementos de apoyo productivo y vehiculos de transporte terrestre y fluvial, destinados al fortalecimiento de las actividades produ
beneficiarios pertenecientes a las comunidades afrodescendientes de Aguasal, Candelaria, Ibordé, Guapando y Guapandocito, ubicadas en la zona rural del municipio de Cértegui, departamento del Cl
| efecto, el proponente presento la certificacion expedida por el contratante, el contrato y el acta de recibo a satisfaccion. Se verificd que el contrato fue suscrito con un Consejo Comunitario y acredita
:ncia especifica en el i de botes y evidenciandose el suministro de motocargueros (item 42) y botes (item 43) cuyo valor corresponde a $346.750.000, actividades que corresg §
xigidas en los presentes Témminos de Referencia

@
PORTADA  Datos del Proceso  Evaluacion Junidica  Condiciones de experiencia  Acreditacion de Experiencia t
adisticas del libro — (00 vl 483
- " AT ..

(Imagen tomada de respuesta emitida medlante chat en CTGL del PIDAR 212 de 2025)

En consecuencia, manifesté que el proponente cumplia con los requisitos de experiencia
general y experiencia especifica exigidos en los Términos de Referencia.

Concluida la presentacién de la evaluacion juridica y de experiencia, la profesional Nataly
Ramirez Idarraga cedi6 el uso de la palabra al profesional Fredy Leonardo, con el fin de
continuar con la socializacion de la evaluaciéon técnica y financiera de la propuesta
presentada.
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EVALUACION TECNICA Y FINANCIERA

El profesional Fredy Leonardo Torres Bernal continu6 con la socializacion de la evaluacién
técnica de la propuesta, manifestando que el proceso de seleccion comprendia treinta y
seis (36) items de suministro en la modalidad de compraventa, respecto de los cuales el
proponente presento oferta técnica y economica para la totalidad de los bienes requeridos,
verificandose que los valores ofertados eran iguales o inferiores a los establecidos en los
Términos de Referencia. Asimismo, indic6é que la documentacion técnica aportada fue
revisada previamente por la mesa de evaluacion.
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EVALUACION TECNICA
unidad CANTIDAD  |VALOR UNITARIO| VALOR TOTAL | CANTIDAD ‘ VALORUNITARIO | VALOR TOTAL verificacion
und 300/ 8 2195000000 | $ 66.850.000,00 3|S  21.906.100,00| § 65.718.300,00 CUMPLE
‘ B
| [
entimetros de und 300/ s 2200000000 | $ 66.000.000,00 3§ 21.956.000,00| $ 65.868.000,00 CUMPLE
|
||||
und a00($ 1686216100 | $ 50.586.483,00 3|S 16.828.437,00 | § 50.485.311,00 CUMPLE
| |
Bujia BTHS | |
4| Bomba ge espalda de 20 Itros para fumigacion und 101,00 B 14166700/ 14.308 367,00] 101]$ 141.384,00 | $ 14.279.784,00 CUMPLE | |
8 5(Machete (Ruta) und 101,00 S 1500000} $ 1515000,00] 10115 1497000 | $ 1.511,970,00 CUMPLE | ].~
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(Imagen tomada de respuesta emitida mediante chat en CTGL del PIDAR 212 de 2025)

Acto seguido, procedi6 a dar lectura al valor ofertado para cada uno de los items del proceso,
asi:

e Tres (3) motocargueros: $65.718.300.

Tres (3) botes para transporte de carga en fibra de vidrio de 15 metros:
$65.868.000.

Tres (3) motores fuera de borda: $50.485.311.

Ciento uno (101) bombas de espalda de 20 litros: $14.279.784.
Ciento uno (101) machetes: $1.511.970.

Ciento uno (101) hachas de 4 Ib: $3.655.594.

Ciento uno (101) limas con mango: $4.003.192.

Ciento uno (101) barretones de 3.5 Ib: $3.198.670.

Ciento uno (101) palas con cabos: $6.625.000.

Ciento uno (101) palas No. 2 con cabos: $2.855.876.

Ciento uno (101) tijeras de poda de 9 pulgadas: $5.039.799.
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Ciento uno (101) rastrillos de 16 dientes: $1.256.288.

Ciento uno (101) navajas para injertacion: $2.519.950.

Ciento uno (101) estuches para navaja de injertacion: $2.335.516.

Doscientas dos (202) botas de caucho pantaneras: $8.668.628.

Ciento uno (101) deshojadores: $2.398.955.

Ciento uno (101) gurbias para desmane de 7 pulgadas: $1.713.566.

Veinte (20) andlisis de suelos: $5.463.060.

Cincuenta y cinco mil quinientas cincuenta (55.550) plantas de cacao injertado:
$182.000.000.

Cuarenta y cuatro mil cuatrocientos cuarenta (44.440) colinos de platano:
$123.165.360.

Once mil ciento diez (11.110) semillas de cedro: $29.941.460.

Mil diez (1.010) bultos de abono organico: $38.303.240.

Seiscientos sesenta (660) bultos de roca fosférica: $27.820.248.

Doscientas dos (202) unidades de Trichoderma de 500 gramos: $12.700.548.
Ciento uno (101) bultos de fertilizante NPK 10-30-10 de 50 kg: $22.679.555.
Doscientos dos (202) bultos de fertilizante NPK 12-14-24: $49.995.808.

Ciento uno (101) unidades de insecticida biolégico: $7.559.850.

Doscientos un (201) litros de hipoclorito de sodio al 5,25 %: $1.307.950.
Quinientos cinco (505) costales de fibra de polipropileno: $755.958.

Ciento uno (101) bolsas de Carbofix de 500 gramos: $7.559.850.

Cinco (5) toneles plasticos de 200 litros: $948.100.

Ciento uno (101) rollos de nylon de 300 metros: $604.788.

Veinte mil doscientas veinte (2.020) cajas para empaque de platano: $28.787.020.
Ciento uno (101) kits protectores completos: $19.554.812.

Mil diez (1.010) bultos de cal dolomita agricola: $34.271.320.

El profesional Fredy Leonardo Torres Bernal informé que el valor total de la oferta presentada
por Comercializadora Luna Orrego S.A.S. ascendia a la suma de ochocientos cuarenta y
nueve millones seiscientos ocho mil ciento sesenta y siete pesos ($849.608.167), valor
inferior al presupuesto oficial del proceso, establecido en ochocientos cincuenta y un millones
trescientos cuarenta y siete mil doscientos cincuenta y siete pesos ($851.347.257),
representando una diferencia de un millon setecientos treinta y nueve mil noventa y un pesos
($1.739.091), equivalente aproximadamente al 0,2 % del presupuesto oficial.

El profesional Fredy Leonardo Torres Bernal continu6 con la presentacion de la evaluacion
técnica, indicando que los Términos de Referencia exigian a los proponentes la presentacion
de las fichas técnicas correspondientes a cada uno de los bienes objeto del proceso de
seleccion.

Manifesté que el unico proponente presentd las fichas técnicas de los treinta y seis (36)
productos, las cuales contenian la imagen comercial o de referencia de cada bien, la URL
del fabricante o proveedor, las especificaciones técnicas minimas, la normativa vigente
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aplicable cuando correspondia y las demas caracteristicas requeridas para cada uno de los
items.
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(Imagen tomada de respuesta emitida mediante chat en CTGL del PIDAR 212 de 2025)

Precis6 que, una vez realizada la verificacion, se evidencio que las fichas técnicas cumplian
con las especificaciones técnicas minimas de obligatorio cumplimiento establecidas en
los Términos de Referencia, razén por la cual el proponente satisfacia los requisitos técnicos
exigidos para el proceso.

EVALUACION FINANCIERA

Posteriormente, presentd los resultados de la evaluacion financiera, indicando que los
indicadores financieros habian sido revisados previamente por la mesa de evaluacion.

En relacion con el indice de liquidez, manifestdé que los Términos de Referencia exigian un
indicador igual o superior a 1,4, requisito que fue cumplido por el proponente al acreditar un
indice de 9,82.

Respecto del indice de endeudamiento, senalé que el requisito establecido correspondia a
un valor igual o inferior a 0,60, verificandose que el proponente obtuvo un indicador de
0,087, cumpliendo igualmente con lo exigido.

Seguidamente, informd que para el capital de trabajo se requeria un valor igual o superior
al sesenta por ciento (60 %) del presupuesto oficial, equivalente a quinientos diez
millones ochocientos ocho mil trescientos cincuenta y cuatro pesos ($510.808.354). Al
respecto, manifestd que el proponente acreditdé un capital de trabajo superior al minimo
requerido, por lo cual cumplia con este criterio financiero.

Pagina 15 de 39



Cédigo F-DER-001
ACTAS INTERNAS Y EXTERNAS

Version 04

|pesivo total activo Total - (manor o igual 0.6)

510 808.354.20,

= [RGHIADA) owes s Procere oo e Cond ” T Core) s sl oo renen

[F——— v 80 &£ - owy F L3

(Imagen tomada de respuesta emitida mediante chat en CTGL del PIDAR 212 de 2025)

En consecuencia, el profesional Fredy Leonardo Torres Bernal manifesté que el proponente
cumplia con los requisitos de la evaluacion técnica y financiera.

CRITERIOS HABILITANTES

El profesional Fredy Leonardo Torres Bernal continudé con la presentacion de la evaluacion
correspondiente a los criterios ponderables, indicando que el primer criterio evaluado
correspondia a la experiencia en el area de influencia del proyecto.

Manifesté que el proponente acreditdé este requisito mediante un contrato ejecutado con la
Asociacién de Consejos Comunitarios y Organizaciones Etnico-Territoriales del Bajo Atrato —
ASCOBA, desarrollado en los corregimientos de Aguaclara, Angostura, Curiquidd y Puné,
ubicados en el municipio de Medio Atrato, departamento del Chocd, incluyendo el
corregimiento de Curiquidd, uno de los cinco corregimientos en los que se ejecutaria el
presente PIDAR. Sefalé que dicho criterio fue establecido en los Términos de Referencia
teniendo en cuenta las condiciones de acceso y las particularidades del territorio donde se
desarrolla el proyecto.
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(Imagen tomada de respuesta emitida mediante chat en CTGL del PIDAR 212 de 2025)

Seguidamente, presento el segundo criterio ponderable, correspondiente al valor agregado
relacionado con la capacitacion para el uso seguro de agroinsumos. Al respecto, indicd que
los Términos de Referencia exigian a los proponentes ofrecer capacitaciones orientadas al
uso seguro de los agroinsumos suministrados en el marco del contrato.

Informé que el proponente acreditoé el cumplimiento de este requisito mediante el compromiso
de desarrollar las capacitaciones requeridas, para lo cual aporté la hoja de vida del ingeniero
agrénomo Dario José Cardona Moreno, profesional egresado de la Universidad Nacional
Abierta y a Distancia — UNAD, quien estaria vinculado a la ejecucion del plan de capacitacion.
Asimismo, presentd un plan de capacitacion tipo, en el que se comprometia a capacitar al
veinte por ciento (20 %) de los beneficiarios del proyecto.

Con fundamento en la evaluacién realizada, el profesional Fredy Leonardo Torres Bernal
manifestd que el proponente cumplia con los criterios habilitantes, técnicos, financieros y
ponderables establecidos en los Términos de Referencia, obteniendo el puntaje maximo de
cien (100) puntos, teniendo en cuenta que al proceso se presentd una unica oferta.

Concluida su intervencion, el profesional Fredy Leonardo Torres Bernal cedié nuevamente
el uso de la palabra a la profesional Nataly Ramirez Idarraga, para continuar con el
desarrollo del Comité Técnico de Gestidn Local.

La profesional Nataly Ramirez Idarraga retomoé el uso de la palabra y manifesté que, de
conformidad con la evaluacion realizada por la mesa de evaluacion, se recibié una Unica
propuesta, respecto de la cual se verificé el cumplimiento de la totalidad de los requisitos
juridicos, técnicos, financieros y de experiencia exigidos en los Términos de Referencia.
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En ese sentido, indicd que la mesa de evaluacién recomendo aplicar lo dispuesto en el
numeral 18 de los Términos de Referencia, el cual establece que, cuando se presente una
unica propuesta y esta cumpla con los requisitos habilitantes minimos de caracter juridico,
técnico, econdmico y financiero, procedera la aceptacion de la oferta presentada.
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Los Proponentes que opten por entregar su Oferta antes de la fecha de cierre del proceso de seleccion
podran retirarias, siempre y cuando la solicitud, efectuada mediante escrito, sea recibida por la instancia
correspondiente de acuerdo al manual de ejecucion PIDAR, antes de la fecha y hora de cierre del
presente proceso
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N

Cuando se trate de retiro definitivo, la Oferta le ser4 devuelta al Proponente sin abrir, previa expedicion
de un recibo firmado por el solicitante.
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Si el proponente manifieste su intencién de retirar su oferta tras el cierre del proceso, se hara efectiva
la garantia de seriedad del ofrecimiento

18.0FERTA UNICA
En el evento que s6lo una propuesta sea presentada y cumpla con los requisitos habilitantes minimos
exigidos en esta invitacion (juridica, economica y écnica), se procedera a aceplar la oferta a dicho
proponente.

19.DECLARATORIA DE DESIERTA

Se declarara desierto el presente proceso de seleccion cuando

a. No se presenten ofertas.
b. Las ofertas presentadas sean declaradas inhabiles o incurran en causal de rechazo.
c. Existan causas o motivos que impidan la escogencia objetiva del proponente.
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(Imagen tomada de respuesta emitida mediante chat en CTGL del PIDAR 21 2de 2025)

Con fundamento en lo anterior, informé que la recomendacion de la mesa de evaluacion
consistia en adjudicar el proceso de seleccion al proponente Comercializadora Luna
Orrego S.A.S., al haber acreditado el cumplimiento de todos los requisitos exigidos en los
Términos de Referencia.

Votacion Términos de Referencia para la contratacion de suministro

El Director (E) de la Unidad Técnica Territorial No. 5, Sergio Andrés Gallego Heredia,
manifesté que, en su calidad de Vicepresidente de Integracion Productiva encargado de
la Direccion Técnica de la UTT No. 5, y una vez escuchada la exposicién presentada por
los equipos de apoyo técnico, juridico y financiero de la Unidad Técnica Territorial, asi como
la evaluacién realizada por la mesa designada por el Comité Técnico de Gestion Local para
la validacion de la propuesta presentada, expresaba su voto favorable para la adjudicacion
del proceso correspondiente a los Términos de Referencia cuyo objeto es "Suministrar los
bienes, insumos, equipos y servicios requeridos para la implementacion y fortalecimiento de
los sistemas productivos contemplados en el Plan Operativo de Inversion (POI) del PIDAR
aprobado mediante Resolucion No. 212 de 2025, de conformidad con las especificaciones
técnicas y condiciones establecidas en los Términos de Referencia", a favor del proponente
Comercializadora Luna Orego S.A.S., por un valor de ochocientos cuarenta y nueve
millones seiscientos ocho mil ciento sesenta y siete pesos ($849.608.167).
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El sefior Ricardo Flérez Mosquera, en su calidad de representante legal de la organizacion
beneficiaria COCOMACIA, manifestd su voto positivo, expresando su aprobacion para la
adjudicacién del proceso al proponente Comercializadora Luna Orego S.A.S..

La profesional Nataly Ramirez Idarraga, una vez registrado el sentido del voto de los
integrantes con voz y voto del Comité Técnico de Gestion Local, consulté a los delegados de
las Vicepresidencias y demas asistentes si existian observaciones frente al informe de
evaluacion presentado o respecto del proceso objeto de la sesion.

La profesional Tania Yulieth Rojas Figueroa, delegada de la Vicepresidencia de Integracion
Productiva, manifestd que no tenia observaciones, indicando que la evaluacién se realizé de
conformidad con los Términos de Referencia y con los criterios establecidos para el proceso.

Seguidamente, la profesional Johana Carolina Calvo Vidal, delegada de la Vicepresidencia
de Gestion Contractual, informé que, por parte de dicha Vicepresidencia, no se presentaban
observaciones frente a la evaluacion realizada.

Posteriormente, el profesional Bairon Contreras Villa, delegado de la Vicepresidencia de
Proyectos, manifesté que no tenia observaciones adicionales respecto del proceso de
evaluacion presentado al Comité Técnico de Gestion Local.

3. Socializacién y aprobacién de la evaluacién de las propuestas presentadas
dentro del proceso de seleccidon correspondiente a los Términos de Referencia
para la contratacién de obra civil e infraestructura del PIDAR aprobado mediante
la Resolucién No. 212 de 2025

Acto seguido, compartio la matriz de evaluacion e indicé que el objeto del proceso consistia
en contratar la construccion de tres (3) nucleos de poscosecha de cacao, compuestos cada
uno por una (1) caseta de fermentacion y una (1) marquesina de secado, en las comunidades
de Campo Alegre, Curiquidd y La Playa, de conformidad con las especificaciones técnicas y
condiciones establecidas en los Términos de Referencia.

Informé que el presupuesto oficial del proceso ascendia a trescientos treinta y nueve millones
seiscientos sesenta y dos mil seiscientos noventa y ocho pesos con ochenta y dos centavos
($339.662.698,82), equivalentes a 193,99 salarios minimos mensuales legales vigentes.

Asimismo, manifestdé que dentro del plazo establecido en el cronograma del proceso se
recibié una unica propuesta, presentada por la persona natural Néstor Jesus Murillo
Mosquera, la cual fue radicada oportunamente para su correspondiente evaluacion.
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(Imagen tomada de respuesta emitida mediante chat en CTGL del PIDAR 212 de 2025)

EVALUACION JURIDICA

La profesional Nataly Ramirez Idarraga inicio la socializacion de la evaluacion juridica de la
propuesta presentada, indicando que el primer requisito objeto de verificacion correspondia
a la garantia de seriedad de la oferta.

Manifestd que, de conformidad con los Términos de Referencia, dicha garantia debia
corresponder como minimo al diez por ciento (10 %) del valor de la oferta y tener una
vigencia minima de cuatro (4) meses contados a partir de la fecha de cierre del proceso,
fijlada para el 14 de julio de 2026.

Informé que el proponente presentd una oferta por valor de trescientos treinta y nueve
millones seiscientos sesenta y dos mil seiscientos noventa y ocho pesos con ochenta y dos
centavos ($339.662.698,82), por lo que el valor minimo de la garantia correspondia a treinta
y tres millones novecientos sesenta y seis mil doscientos sesenta y nueve pesos con ochenta
y ocho centavos ($33.966.269,88). Precis6é que la pdliza aportada amparaba exactamente
dicho valor, equivalente al diez por ciento (10 %) de la oferta, con una vigencia comprendida
entre el 14 de julio y el 20 de noviembre de 2026, figurando como asegurada la organizacion
beneficiaria COCOMACIA, razén por la cual se dio por cumplido este requisito.
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PROPONENTE 1: NESTOR JESUS MURILLO MOSQUERA

CUMPLE. (POLIZA pdf). Valor de oferta: ($ 339.662.698,82). 10%: $33.966.269,88. Valor
asegurado: $33,966,269.88. Vigencia: 14/07/2026 a 20/11/2026.Asegurado: CONSEJO
COMUNITARIO MAYOR DE LA ASOCIACION CAMPESINA INTEGRAL DEL
ATRATO-COCOMACIA 4]

R CUMPLE (ANEXO 1 CARTA DE PRESENTACION.pdf). (Firmada por R.L )
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(Imagen tomada de respuesta emitida mediante chat en CTGL del PIDAR 212 de 2025)

Seguidamente, informo6 que el proponente aportd la totalidad de los documentos juridicos
exigidos en los Términos de Referencia, entre ellos la carta de presentacion de la oferta,
las especificaciones técnicas, el formato de oferta econémica, la certificacién de pago
de aportes al Sistema de Seguridad Social y parafiscales, asi como los documentos
correspondientes a los valores agregados, los cuales serian objeto de analisis durante la
evaluacion técnica.
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CUMPLE (1. ANEXO 1 CARTA DE PRESENTACION.pdf; 2. ANEXO 2 ESPECIFICACIONES

11los TDR TECNICAS.pdf; 3. ANEXO 3 OFERTA ECONOMICA.pdf; 4. ANEXO 4 PAZ Y SALVO.pdf; 5.

ANEXO 5 VALOR AGREGADO_MANO DE OBRA LOCAL 6. ANEXO 6 CAPACITACION.pdf)
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(Imagen tomada de respuesta emitida mediante chat en CTGL del PIDAR 212 de 2025)

Asimismo, indicé que el proponente presentd copia de la cédula de ciudadania, libreta militar,
certificacion bancaria, Registro Unico Tributario (RUT), declaracién de renta, certificacion de
pago de aportes parafiscales y el certificado del Registro Nacional de Medidas Correctivas
(RNMC), verificandose que este ultimo no registraba anotaciones, cumpliendo de esta
manera con los requisitos juridicos exigidos en los Términos de Referencia.
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(Imagen tomada de respuesta emitida mediante chat en CTGL del PIDAR 212 de 2025)

La profesional Nataly Ramirez Idarraga continué con la presentacion de la evaluacion juridica,
indicando que el proponente aporto los estados financieros correspondientes a la vigencia
exigida en los Términos de Referencia, asi como los certificados de antecedentes de la
Contraloria General de la Republica, Procuraduria General de la Nacion, antecedentes
disciplinarios, judiciales y del Registro Nacional de Medidas Correctivas, verificandose que
no registraba antecedentes, razon por la cual concluyé que el proponente se encontraba
juridicamente habilitado para continuar con la evaluacion.

CONDICIONES DE EXPERIENCIA

Seguidamente, inici6 la socializacion de la experiencia general, indicando que los Términos
de Referencia exigian a los proponentes acreditar, mediante la presentacion de hasta tres
(3) contratos ejecutados y recibidos a satisfaccion durante los cinco (5) afos anteriores a
la fecha de cierre del proceso, experiencia cuyo objeto o alcance correspondiera a la
construccion de obras civiles rurales, incluyendo infraestructura rural, agropecuaria o
edificaciones rurales en general.

Precisé que la sumatoria del valor de los contratos aportados, expresada en salarios minimos
mensuales legales vigentes al momento de su terminacion, debia ser igual o superior al cien
por ciento (100 %) del valor estimado del presente proceso, igualmente expresado en salarios
minimos mensuales legales vigentes.

Finalmente, manifestd que dicha experiencia debia acreditarse mediante la presentacion de
la certificacion expedida por el contratante, acompafiada de la copia del contrato y del acta
de recibo final, liquidaciéon o documento equivalente, en los cuales se evidenciaran los
aspectos minimos requeridos para la verificacion del cumplimiento de este requisito.
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EXPERIENCIA GENERAL

Los proponentes deberan presentar hasta tres (3) contratos, ejecutados y entregados a satisfaccion en los Gitimos cinco (5) afios al cierre del presente proceso, cuyo

objeto u alcance haya consistido en LA CONSTRUCCION DE OBRAS CIVILES RURALES, INCLUYENDO INFRAESTRUCTURA RURAL, AGROPECUARIA O
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(Imagen tomada de respuesta emitida mediante chat en CTGL del PIDAR 212 de 2025)
La profesional Nataly Ramirez Idarraga informo que, para acreditar la experiencia general,
el proponente aporté un (1) contrato ejecutado con el Consejo Comunitario Integral del
Municipio de Llor6 — COCOILLO, por un valor de ochocientos treinta y cuatro millones
quinientos mil pesos ($834.500.000), el cual fue recibido a satisfaccion el 9 de febrero de
2023.

Indicé que, para la acreditacion de dicha experiencia, el proponente presenté la copia del
contrato, el acta de recibo final a satisfaccion y la certificacion de cumplimiento y
experiencia contractual, documentos mediante los cuales se verifico el cumplimiento de los
requisitos establecidos en los Términos de Referencia.

Precis6 que el contrato acreditaba experiencia en la construccion de obras civiles rurales,
incluyendo infraestructura rural y agropecuaria, evidenciandose la ejecucion de seis (6)
marquesinas para secado de cacao, seis (6) casetas para fermentacién de cacao, tres (3)
galpones avicolas, tres (3) modulos para produccion porcicola, un (1) centro de acopio y
almacenamiento agropecuario, tres (3) tanques de lixiviados, asi como la ejecucién de obras
de adecuacién y nivelacion de terrenos para infraestructura productiva, actividades que
correspondian a la experiencia general requerida para el presente proceso.
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[Para acreditar la experiencia general se aportd 1 contrato:

Contrato ejecutado con el Consejo Comunitano Integral del Municipio de Lloré — COCOILLO, por un total de $834.500.000 (Ochocientos treinta y cuatro millones quinie
ISMMLYV, cuyo objeto fue la "Construccion de infraestructura productiva para el fortalecimiento de la cadena de valor del cacao y de los sistemas agropecuarios en comt
Integral del Municipio de Lloré — COCOILLO". Dicho contrato fue recibido a satisfaccion el 09 de febrero de 2023. Para tal efecto, el proponente present6 el contrato, el
certificacibn de cumplimiento y expeniencia contractual. Se verificd que el contrato acredita experiencia en la construccién de obras civiles rurales, incluyendo infraestru
construccion de seis (6) marquesinas para secado de cacao, seis (6) casetas para fermentacion de cacao, tres (3) galpones avicolas, tres (3) modulos para produccion
almacenamiento agropecuario, tres (3) tanques de lixiviados y la ejecucion de obras de adecuacion y nivelacion de terrenos para la infraestructura productiva, actividac
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(Imagen tomada de respuesta emitida mediante chat en CTGL del PIDAR 212 de 2025)

Seguidamente, inicidé la socializacion de la experiencia especifica, indicando que los
Términos de Referencia exigian que el proponente acreditara experiencia en la ejecucion de
obras civiles rurales desarrolladas en territorios de comunidades negras, afrocolombianas,
raizales o palenqueras, o en Consejos Comunitarios legalmente constituidos, mediante al
menos uno (1) de los contratos aportados para acreditar la experiencia general.

Finalmente, sefalé que el contrato presentado debia evidenciar de manera expresa la
ejecucion efectiva de las actividades que se pretendian acreditar como experiencia
especifica, conforme a los requisitos establecidos en los Términos de Referencia.
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En dicho contrato debera evidenciarse de manera expresa la ejecucion efectiva de las actividadesque se pretenden acreditar como experencia especifica

La expenencia acreditada debera demostrar que el proponente ha ejecutado i en i o étnicas, incluyendo actividades
de articulacién comunitana, relacionamiento con es(rucuuwrgamzanvas propias del termitorio, gestion social de proyectos y ejecucion de infraestructura en contextos con
enfoque diferencial étnico.

2. Adicionalmente, el proponente debera acreditar la c para ioy de cacao, inas de secado y
de cacao, mediante al menos uno (1) de los contratos aportados para acreditar la experiencia general

La experiencia debera permitir verificar que el contratista ejecut6 efectivamente actividades relacionadas con la construccion, adecuacion, mejoramiento o dotacion de
infraestructura para los procesos de fermentacion y secado de cacao.

7
Para efectos de la acreditacion, el proponente debera presentar certificacion expedida por la entidad contratante, acta de liquidacion, acta de recibo final o documento
equivalente, en el cual se indique de manera expresa

« El objeto del contrato.

« La localizacién del proyecto

+ La poblacion beneficiaria, especificando que corresponde a comunidades negras,
afrocolombianas, raizales, palenqueras o consejos comunitarios legalmente constituidos,
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(Imagen tomada de respuesta emitida mediante chat en CTGL del PIDAR 212 de 2025)

La profesional Nataly Ramirez Idarraga explicé que la experiencia especifica exigia acreditar
la ejecucion de obras civiles rurales desarrolladas en territorios de comunidades negras,
afrocolombianas, raizales o palenqueras, o en Consejos Comunitarios legalmente
constituidos, mediante al menos uno (1) de los contratos aportados para acreditar la
experiencia general.
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F7 v fx El contrato fue ejecutado con el Consejo Comunitario Integral del Municipio de Lloré - COCOILLO, correspondiente a un consejo comunitario legalmente constituido,

En dicho contrato debera evidenciarse de manera expresa la ejecucion efectiva de las actividadesque se pretenden acreditar como experencia especifica

La expenencia acreditada debera demostrar que el proponente ha ejecutado pi en ivos o étnicas, incluyendo actividades
de articulacién comunitana, relacionamiento con eslmclmqﬁ;rgamzahvas propias del temitorio, gestion social de proyectos y ejecucion de infraestructura en contextos con
enfoque diferencial étnico.

lg

2. Adicionalmente, el proponente debera acreditar 1a © para ioy de cacao, quesi de secado y
de cacao, mediante al menos uno (1) de los contratos aportados para acreditar la expenencia general

La experiencia debera permitir verificar que el contratista ejecuté efectivamente actividades relacionadas con la construccion, adecuacion, mejoramiento o dotacion de
infraestructura para los procesos de fermentacion y secado de cacao.

7
Para efectos de la acreditacion, el proponente debera presentar certificacion expedida por la entidad contratante, acta de liquidacion, acta de recibo final o documento
equivalente, en el cual se indique de manera expresa
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+ El objeto del contrato.

« La localizacién del proyecto.

« La poblacién beneficiaria, especificando que corresponde a comunidades negras,
afrocolombianas, raizales, palenqueras o consejos comunitarios legalmente constituidos,
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(Imagen tomada de respuesta emitida mediante chat en CTGL del PIDAR 212 de 2025)

Precis6 que el contrato debia demostrar la ejecucién de procesos constructivos en territorios
colectivos o comunidades étnicas, incluyendo actividades de articulacion comunitaria,
relacionamiento con las estructuras organizativas propias del territorio, gestion social de
proyectos y ejecucion de infraestructura en contextos con enfoque diferencial étnico.

Asimismo, indicé que el proponente debia acreditar la construccién de infraestructura para el
beneficio y la poscosecha de cacao, especificamente marquesinas de secado y casetas para
fermentacién de cacao, mediante al menos uno (1) de los contratos aportados para acreditar
la experiencia general. Sefalé que dicha experiencia debia permitir verificar la ejecucion
efectiva de actividades relacionadas con la construccién, adecuacion, mejoramiento o
dotacion de infraestructura destinada a los procesos de fermentacion y secado de cacao.

Recordd que los documentos exigidos para acreditar esta experiencia correspondian a la
copia del contrato, el acta de recibo final, el acta de liquidacién o el documento equivalente
que permitiera verificar el cumplimiento de las condiciones establecidas en los Términos de
Referencia.
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F7  Municipio de Lloré - COCOILLO, correspondiente a un consejo comunitario nente constituido,
fermentadores de cacao, mediante al menos uno (1) de los contratos aportados para acreditar la expenencia general

La experiencia debera permitir verificar que el contratista ejecuté efectivamente actividades relacionadas con la construccion, adecuacion, mejoramiento o dotacion de
infraestructura para los procesos de fermentacion y secado de cacao

Para efectos de la acreditacion, el proponente debera presentar certificacion expedida por la entidad contratante, acta de hquidacion, acta de recibo final o documento
equivalente, en el cual se indique de manera expresa

« El objeto del contrato

« La localizacion del proyecto

« La poblacién beneficiaria, especificando que corresponde a comunidades negras,
afrocolombianas, raizales, palenqueras o consejos comunitarios legalmente constituidos,
cuando aplique

- La construccion de marquesinas de secado y/o fermentadores para cacao

« Las actividades efectivamente ejecutadas.

« La fecha de ejecucion del contrato.

« El valor ejecutado del contrato

- El cumplimiento a satisfaccion de las obligaciones contractuales
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(Imagen tomada de respuesta emitida mediante chat en CTGL del PIDAR 2

Informé que el proponente acredité tanto la experiencia general como la experiencia
especifica mediante el mismo contrato presentado para la evaluacion. Al respecto, manifesto
que se verifico la ejecucion efectiva de infraestructura para la poscosecha de cacao,
evidenciandose la construccion de seis (6) marquesinas para secado de cacao y seis (6)
casetas para fermentacion de cacao, actividades que correspondian a las exigidas para la
experiencia especifica del proceso.

Igualmente, indicé que, con fundamento en el contrato aportado, el acta de recibo final a
satisfaccion y la certificacion de cumplimiento y experiencia contractual, fue posible verificar
el objeto contractual, la ubicacion del proyecto, las actividades efectivamente ejecutadas, la
fecha de ejecucion, el valor ejecutado y el cumplimiento a satisfaccion de las obligaciones
contractuales.
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cumplimiento a satisfaccion de las obligaciones contractuales. En consecuencia, el contrato acredita el cumplimiento de los requisitos de expenencia especifica establecidos en los presentes T
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En consecuencia, concluyéd que el contrato presentado cumplia con los requisitos
establecidos para acreditar tanto la experiencia general como la experiencia especifica
exigidas en los Términos de Referencia.

Finalmente, informé que el contrato acreditado tenia un valor de ochocientos treinta y cuatro
millones quinientos mil pesos ($834.500.000), equivalente a 719,40 salarios minimos
mensuales legales vigentes al momento de su terminacién, cifra superior al requisito
establecido para el presente proceso, equivalente a 193,99 salarios minimos mensuales
legales vigentes, por lo que el requisito de experiencia quedo plenamente acreditado.
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CONTRATANTE
CONSEJO COMUNITARIO INTEGRAL DEL MUNICIPIO DE LLORO - COCOILLO
VALOR DEL CONTRATO
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* (Imagen tomada de respuesta emitida mediante chat en CTGL del PIDAR 212 de 2025)

EVALUACION TECNICA

El profesional Fredy Leonardo Torres Bernal continué con la presentacion de la
evaluacién técnica, indicando que, conforme a lo establecido en los Términos de
Referencia, el objeto del proceso comprendia la construccion de dos (2) tipos de
infraestructura rural, correspondientes a casetas para fermentacion de cacao y
marquesinas para secado de cacao, las cuales serian construidas en tres (3) corregimientos
del area de influencia del proyecto.

Manifestd que, para la infraestructura correspondiente a las casetas para fermentacién de
cacao, el proponente presentdé una oferta cuyos valores coincidian con los establecidos en
el presupuesto oficial de los Términos de Referencia, razén por la cual se procedio a verificar
las actividades contempladas en los analisis de precios unitarios (APU) y en los calculos
constructivos.
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(Imagen tomada de respuesta emitida mediante chat en CTGL del PIDAR 212 de 2025)

Indicé que, dentro de las actividades preliminares, la localizaciéon y replanteo fue ofertada
por un valor de ochenta y seis mil novecientos setenta pesos ($86.970), mientras que las
excavaciones manuales en tierra fueron ofertadas por setecientos cuarenta y seis mil
quinientos sesenta y tres pesos ($746.563), valores que coincidian con los establecidos en
los Términos de Referencia.

Respecto al componente de concreto y refuerzo estructural, informd que la construccion de
los pedestales fue ofertada por un millon novecientos sesenta y nueve mil trescientos
dieciocho pesos ($1.969.318); la construccion de la placa de entrepiso, por tres millones
setecientos setenta y nueve mil ochocientos veinte pesos ($3.779.820); los refuerzos para
las placas de concreto de 4.000 PSI, por cuatrocientos cuarenta y cinco mil cuatrocientos
siete pesos ($445.407); la construccion de la caja para lixiviados, por novecientos veintiiin
mil ciento treinta y tres pesos ($921.133); los refuerzos de pedestales, escaleras y tanques
en acero corrugado, por un millén cuarenta y seis mil quinientos ochenta y un pesos
($1.046.581); y los refuerzos transversales y longitudinales de las escaleras, por
trescientos ochenta y siete mil noventa y cuatro pesos ($387.094).

Seguidamente, sefalé que se verificd el componente correspondiente a la estructura de
madera, encontrando que el suministro e instalacion de columnas de madera fue ofertado
por quinientos diez mil ochenta y cinco pesos ($510.085); el suministro e instalacién de vigas
de madera de 2 x 5 pulgadas, por un millén doscientos noventa mil trescientos veintiséis
pesos ($1.290.326); las correas de madera de 2 x 3 pulgadas cepilladas, por un millén
trescientos dieciséis mil seiscientos cuarenta y seis pesos ($1.316.646); y los anclajes de
las columnas, por un valor de quinientos cuarenta mil pesos ($540.000).
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Posteriormente, informd que en el componente correspondiente a la cubierta se verifico el
suministro e instalacién de tejas de zinc, por un valor de setecientos cuarenta y cuatro mil
trescientos treinta y ocho pesos ($744.338).

Finalmente, indicd que dentro de los demas componentes de la infraestructura se evaluo el
suministro e instalacion de cajones de fermentacién, por un valor de ocho millones
ochocientos sesenta y un mil treinta y tres pesos ($8.861.033); las canecas cilindricas con
tapa plana, por ochocientos diecinueve mil seiscientos pesos ($819.600); y las conexiones
y tuberias en PVC de dos (2) pulgadas para el sistema de lixiviados, por doscientos
ochenta y tres mil ochocientos diecisiete pesos ($283.817).

Con fundamento en la revisidon de los analisis de precios unitarios y de las actividades que
integraban esta infraestructura, informé que el valor total correspondiente a las casetas para
fermentacion de cacao ascendia a veintitrés millones cuatrocientos noventa y ocho mil
treinta y un pesos ($23.498.031), verificandose que el proponente presentd exactamente el
mismo valor establecido en el presupuesto oficial de los Términos de Referencia, razén por
la cual cumplia con las especificaciones técnicas y econdmicas exigidas para este
componente de la obra.

Posteriormente, presento la evaluacion correspondiente a las marguesinas para secado de
cacao, indicando que se revisaron las actividades principales contempladas en el
presupuesto de obra. En primer lugar, se verificaron las actividades preliminares de
localizacion y replanteo, con un valor de quinientos cuarenta y ocho mil cuatrocientos trece
pesos ($548.413), asi como las excavaciones manuales, por un millén trescientos ochenta
y dos mil setecientos dos pesos ($1.382.702).
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(Imagen tomada de respuesta emitida mediante chat en CTGL del PIDAR 212 de 2025)
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En relacion con las actividades de concreto, manifesté que se evalud la construccién de los
palafitos de concreto, por un valor de siete millones ochocientos ochenta y siete mil
ochocientos sesenta pesos ($7.887.860); la placa de entrepiso y escaleras en concreto,
por veintidés millones novecientos treinta y tres mil veinticinco pesos ($22.933.025); los
refuerzos de placa en malla electrosoldada, por tres millones trece mil trescientos noventa
y cuatro pesos ($3.013.394); y los refuerzos en pedestales y escaleras en acero de 3/8 de
pulgada, por dos millones setecientos veintiin mil quinientos tres pesos ($2.721.503).

Indicé igualmente que se verificd el componente correspondiente a la estructura de madera,
comprendiendo el suministro e instalacion de columnas de madera, por un millon
setecientos ochenta y ocho mil ochocientos diecisiete pesos ($1.788.817); vigas aéreas de
madera, por cinco millones setecientos setenta y uno mil quinientos ochenta pesos
($5.771.580); perfiles de madera, por tres millones trescientos mil cuatrocientos siete pesos
($3.300.407); y anclajes de columnas, por dos millones ciento sesenta mil pesos
($2.160.000).

Manifestd que el proponente igualmente ofertdé los valores maximos establecidos para el
componente de la cubierta, correspondiente al suministro e instalacién de lamina Onda Pro
Solar, por un valor de dos millones ochocientos sesenta mil trescientos ochenta y un pesos
($2.860.381).

Asimismo, sefalé que se verificd la estructura correspondiente al secado del cacao,
integrada por la instalacién de las bases de las camas y listones de madera, por un valor de
ocho millones ochocientos sesenta y tres mil cuatro pesos ($8.863.004); la instalacion de las
bandejas de madera, por cinco millones veintinueve mil cuatrocientos noventa y dos pesos
($5.029.492); y la instalacion de la malla de polipropileno, por dos millones ciento veintitin
mil cuatrocientos ochenta y cinco pesos ($2.121.485).

Concluida la revision de los analisis de precios unitarios y de los valores parciales de cada
infraestructura, informé que la evaluacién técnica comprendia la construccion de tres (3)
casetas de fermentacién de cacao, una para cada uno de los corregimientos beneficiarios
del proyecto, por un valor total de setenta millones cuatrocientos noventa y cuatro mil noventa
y un pesos ($70.494.091), asi como tres (3) marquesinas para secado de cacao, por un
valor de doscientos once millones novecientos treinta y nueve mil cuatrocientos setenta y
cinco pesos ($211.939.475).

Posteriormente, presentd los valores correspondientes a los componentes de Administracion,
Imprevistos y Utilidad (AIU) y el IVA sobre la utilidad, indicando que el proponente oferté los
mismos valores establecidos en los Términos de Referencia, correspondientes a
Administracion: treinta y siete millones seiscientos mil pesos ($37.600.000); Imprevistos:
dos millones ochocientos veinticuatro mil trescientos treinta y seis pesos ($2.824.336);
Utilidad: catorce millones doce mil seiscientos setenta y ocho pesos ($14.012.678); e IVA
sobre la utilidad: dos millones seiscientos ochenta y tres mil ciento dieciocho pesos
($2.683.118).
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En consecuencia, informdé que el valor total de la propuesta correspondia a trescientos
treinta y nueve millones seiscientos sesenta y dos mil seiscientos noventa y ocho pesos con
ochenta y dos centavos ($339.662.698,82), coincidiendo con el presupuesto oficial
establecido para el proceso.

Seguidamente, manifesté que los Términos de Referencia exigian la disponibilidad de
personal permanente para la ejecucion del contrato, con perfiles y calificaciones especificas.

Indicé que para el cargo de Director de Obra se requeria un profesional en Ingenieria Civil,
con una experiencia general minima de cinco (5) afos y una experiencia especifica minima
de dos (2) afios como director de obra en proyectos de obras civiles rurales, acreditando
ademas experiencia en la ejecucion de obras desarrolladas en los corregimientos de Campo
Alegre, La Playa o Curiquidd, correspondientes al area de influencia del proyecto.

Asimismo, sefialé que para el cargo de Maestro de Obra se exigia un perfil con cinco (5)
afnos de experiencia general y dos (2) anos de experiencia especifica como maestro de obra,
acreditando igualmente experiencia en la ejecucion de proyectos desarrollados en los lugares
donde se ejecutaria el contrato.
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(Imagen tomada de respuesta emitida mediante chat en CTGL del PIDAR 212 de 2025)

Informé que el proponente presento la hoja de vida del ingeniero civil Harlington Mosquera
Mosquera para desempefarse como Director de Obra, verificAndose que cumplia con la
formacion académica requerida y acreditaba una experiencia superior a los cinco (5) anos
exigidos, asi como mas de dos (2) afios de experiencia especifica como director de obra.

De igual manera, indic6 que el proponente presentd la hoja de vida de la sefiora Astrid Maria
Palacios Palomeque para el cargo de Maestra de Obra, quien acredité formaciéon como
Técnica Profesional en Construcciones y Tecndloga en Construcciones, titulos otorgados por
el Servicio Nacional de Aprendizaje — SENA, asi como la experiencia general y especifica
exigida en los Términos de Referencia para el desempefio de dicho cargo.

Con fundamento en la evaluacién realizada, el profesional Fredy Leonardo Torres Bernal
manifestd que el proponente cumplia con los requisitos técnicos establecidos en los
Términos de Referencia, dando por finalizada la presentacion de la evaluacion técnica de la
propuesta.

El profesional Fredy Leonardo Torres Bernal manifestd que, una vez concluida la evaluacién
técnica, se verifico el cumplimiento de las especificaciones técnicas y econdmicas de las
obras contempladas en los Términos de Referencia, asi como de los requisitos relacionados
con el personal minimo exigido para la ejecucion del contrato.

OFERTA ECONOMICA

Indicé que el proponente Néstor Jesus Murillo Mosquera presentd una oferta econémica
por valor de trescientos treinta y nueve millones seiscientos sesenta y dos mil seiscientos
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sesenta y ocho pesos con ochenta y dos centavos ($339.662.698,82), correspondiente al
valor maximo establecido en los Términos de Referencia.

Fredy Le...

Contratar la construccin de tres (3) nicleos de postcosecha de cacao, compuestos cada uno por una CASETA DE 1ON y una DE SECADO, en k i de Campo Alegre,
Curiquidd y La Playa. Esto se enmarca en la ejecucion del rubro de infraestructura del proyecto aprobado mediante Resolucion 212 del 30 de mayo de 2025.
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(Imagen tomada de respuesta emitida mediante chat en CTGL del PIDAR 212 de 2025)

EVALUACION FINANCIERA

Seguidamente, presento los resultados de la evaluacion financiera, precisando que esta fue
revisada por la mesa de evaluaciéon de las propuestas. Informd que, respecto del indice de
liquidez, los Términos de Referencia exigian un indicador igual o superior a 1,4, requisito que
fue acreditado por el proponente al registrar un indice de 2,7.

En cuanto al indice de endeudamiento, manifestd que el requisito establecido correspondia
a un indicador igual o inferior a 0,60, verificandose que el proponente acredité un indice de
0,149, de conformidad con la informacion contenida en sus estados financieros y en la
declaracion de renta, cumpliendo asi con lo exigido.

Posteriormente, indicd que para el capital de trabajo los Términos de Referencia exigian un
valor igual o superior al sesenta por ciento (60 %) del presupuesto oficial, equivalente a
doscientos tres millones setecientos setenta y nueve mil seiscientos diecinueve pesos
($203.779.619). Al respecto, informd que el proponente acreditd un capital de trabajo de
trescientos cincuenta y siete millones seiscientos sesenta y un mil seiscientos ochenta y un
pesos ($357.661.681), superando el minimo requerido.
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(Imagen tomada de respuesta emitida mediante chat en CTGL del PIDAR 212 de 2025)

CRITERIOS PONDERABLES

Acto seguido, presentd la evaluacion correspondiente a los criterios ponderables, indicando
que el primer criterio correspondia a la oferta econémica. Sefialdé que, al haberse
presentado un unico proponente, este obtuvo el puntaje maximo previsto para dicho criterio.
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(Imagen tomada de respuesta emitida mediante chat en CTGL del PIDAR 212 de 2025)
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En relacion con el segundo criterio ponderable, correspondiente a la oferta de valor
agregado para la capacitacion en el uso, operacion y mantenimiento de las infraestructuras,
manifesté que los Términos de Referencia exigian la presentacion de un plan de trabajo y de
la hoja de vida del facilitador encargado de desarrollar las capacitaciones sobre el uso,
operacion y mantenimiento de las infraestructuras construidas.

Informé que el proponente aporté tanto la hoja de vida del facilitador como el respectivo plan
de trabajo, el cual contemplaba la capacitacién del veinte por ciento (20 %) de la poblacién
beneficiaria del proyecto en aspectos relacionados con el uso, manejo, operacion y
mantenimiento de las infraestructuras, cumpliendo asi con lo requerido para este criterio.

Posteriormente, presentoé el tercer criterio ponderable, correspondiente a la vinculacion de
mano de obra local, indicando que los Términos de Referencia establecian el otorgamiento
del puntaje maximo cuando el cien por ciento (100 %) de la mano de obra no calificada
correspondiera a habitantes de los corregimientos, del Consejo Comunitario o del municipio
donde se ejecutaria el proyecto. Al respecto, informé que el proponente acreditd la
vinculacion de dos (2) obreros y un (1) oficial de obra por cada uno de los tres (3)
corregimientos en los que se desarrollaria el proyecto, para un total de nueve (9) personas,
cumpliendo con las condiciones exigidas y obteniendo igualmente el puntaje maximo previsto
para este criterio.

En consecuencia, el profesional Fredy Leonardo Torres Bernal manifesté que el proponente
Néstor Jesus Murillo Mosquera cumplia con los requisitos técnicos, financieros y con los
criterios ponderables establecidos en los Términos de Referencia, obteniendo el puntaje
maximo (100 puntos) al tratarse de la uUnica propuesta presentada dentro del proceso de
seleccion.

La profesional Nataly Ramirez Idarraga agradecié al profesional Fredy Leonardo Torres
Bernal por la presentacion de la evaluacion y procedié a compartir nuevamente la pantalla
con los asistentes. Acto seguido, manifesté que la mesa de evaluacion recomendaba la
aplicacién del numeral 18 de los Términos de Referencia, el cual establece que, en el
evento de presentarse una unica propuesta y esta cumpla con los requisitos habilitantes
juridicos, técnicos, financieros y economicos exigidos en la invitacion, se procedera a aceptar
la oferta presentada por dicho proponente.
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=  PROCEDIMIENTO DE MANTENIMIENTO DE EQUIPOS

Los Proponentes que opten por entregar su Oferta antes de la fecha de cierre del proceso de seleccion,
podran retirarlas, siempre y cuando la solicitud, efectuada mediante escrito, sea recibida por la instancia
correspondiente de acuerdo al manual de ejecucion PIDAR, antes de la fecha y hora de cierre del
presente proceso

Cuando se trate de retiro definitivo, la Oferta le sera devuelta al Proponente sin abrir, previa expedicion
de un recibo firmado por el solicitante

Si el proponente manifieste su intencién de retirar su oferta tras el cierre del proceso, se hara efectiva
la garantia de seriedad del ofrecimiento.

18. OFERTA UNICA

En el evento que s6io una propuesta sea presentada y cumpla con los requisitos habilitantes minimos
exigidos en esta invitacion (juridica, econdmica y técnica), se procedera a aceptar la oferta a dicho
proponente.
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En ese sentido, inform6é que, de acuerdo con los resultados de la evaluacion, la
recomendacion consistia en aceptar la oferta presentada por el sefior Néstor Jesus Murillo
Mosquera, quien cumplié con la totalidad de los requisitos establecidos en los Términos de
Referencia.

Votacioén a proponente de obra civil.

Seguidamente la profesional Nataly Ramirez ldarraga solicité el pronunciamiento del
Director de la UTT N° 5 y Supervisor del PIDAR, Sergio Andrés Gallego Heredia,
solicitando su pronunciamiento sobre la aprobacion de la adjudicacion del proceso cuyo
objeto corresponde a contratar la construccion de tres (3) nucleos de postcosecha de cacao,
compuestos cada uno por una (1) caseta de fermentacion y una (1) marquesina de secado,
en las comunidades de Campo Alegre, Curiquidé y La Playa, a favor del proponente Néstor
Jesus Murillo Mosquera, quien presenté una oferta econdmica por valor de trescientos treinta
y nueve millones seiscientos sesenta y dos mil seiscientos noventa y ocho pesos con ochenta
y dos centavos ($339.662.698,82).

En uso de la palabra, el Director de la UTT N° 5 (E) y Supervisor del PIDAR, Sergio Andrés
Gallego Heredia, manifesté que, en su calidad de Director Técnico Territorial encargado y
una vez validados los resultados de la evaluacion junto con el equipo participante del Comité
Técnico de Gestion Local y los profesionales de las diferentes vicepresidencias que
intervinieron en el proceso de evaluacion, aprobaba la adjudicacioén del proceso a favor del
proponente Néstor Jesus Murillo Mosquera, quien presentd una oferta econémica por valor
de trescientos treinta y nueve millones seiscientos sesenta y dos mil seiscientos
noventa y ocho pesos con ochenta y dos centavos ($339.662.698,82).
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Posteriormente, la profesional Nataly Ramirez Idarraga agradecié la intervencion del
Director y concedié el uso de la palabra al Representante Legal de la organizacién
beneficiaria, sefor Ricardo Flérez Mosquera, con el fin de que manifestara el sentido de
su voto respecto de la adjudicacion del proceso.

En uso de la palabra, el sefior Ricardo Flérez Mosquera, en calidad de Representante
Legal de COCOMACIA, manifestd su voto positivo frente a la adjudicacion del proceso a
favor del proponente Néstor Jesus Murillo Mosquera.

Seguidamente, la profesional Nataly Ramirez Idarraga dejoé constancia para efectos del acta
del Comité Técnico de Gestion Local de la aprobacion de la adjudicacion del proceso a favor
del proponente Néstor Jesus Murillo Mosquera, por un valor de trescientos treinta y nueve
millones seiscientos sesenta y dos mil seiscientos noventa y ocho pesos con ochenta y dos
centavos ($339.662.698,82), correspondiente al proceso de contratacion de obra civil e
infraestructura del PIDAR aprobado mediante la Resolucion No. 212 de 2025.

4. Proposiciones y varios.

La profesional Nataly Ramirez |darraga dio apertura al cuarto punto del orden del dia,
consultando a los asistentes si existia alguna proposicion u observacion adicional antes de
dar por finalizada la sesion.

En uso de la palabra, la profesional Johana Carolina Calvo Vidal, delegada de la
Vicepresidencia de Gestion Contractual, manifestd que por parte de dicha dependencia no
existian proposiciones ni observaciones adicionales.

Seguidamente, el Director de la UTT N° 5 (E) y Supervisor del PIDAR, Sergio Andrés
Gallego Heredia, intervino para dejar constancia de que, por razones de transparencia y de
cumplimiento procedimental, toda la documentacion soporte del proceso, incluyendo las
propuestas presentadas por los oferentes, las evaluaciones realizadas, los formatos y demas
documentos que hacen parte integral del proceso de seleccion, fueron debidamente
incorporados al expediente correspondiente. Asimismo, recomend6 a la organizacion
beneficiaria conservar integramente la documentacion del proceso, de conformidad con lo
dispuesto en la respectiva Resolucion de Cofinanciacion y en los Términos de Referencia.

Posteriormente, la profesional Nataly Ramirez Idarraga concedio el uso de la palabra al sefior
Victor Salazar, representante de la Mesa 7 del Comité Civico por la Salvacién y la Dignidad
del Chocd, quien expresdé su agradecimiento a la Agencia de Desarrollo Rural, a la
Presidencia de la entidad y a los profesionales que participaron en la estructuracion y
desarrollo del proyecto, por la aprobacion del mismo y por la confianza depositada en la
organizacion COCOMACIA. Manifesto la satisfaccion de la comunidad por el inicio de la etapa
de ejecucion del proyecto, resaltando que este generara beneficios para las comunidades del
territorio.

En atencidn a esta intervencién, el Director de la UTT N° 5 (E) y Supervisor del PIDAR, Sergio
Andrés Gallego Heredia, agradecio las palabras del representante de la organizacion y
recomendo realizar un seguimiento permanente a la ejecucion y supervision del contrato, con
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el proposito de garantizar que las actividades se desarrollen conforme a lo establecido en los
Términos de Referencia y en beneficio de las comunidades.

El sefor Victor Salazar manifesté que la organizacién beneficiaria acompafara de manera
permanente la ejecucion del contrato, velando porque las obligaciones sean cumplidas
conforme a lo pactado y porque el proyecto genere los beneficios esperados para las
comunidades beneficiarias.

Seguidamente, la profesional Nataly Ramirez Idarraga consultdé a los delegados de la
Vicepresidencia de Integracion Productiva y de la Vicepresidencia de Seguimiento y Control
si existian observaciones o proposiciones adicionales.

En uso de la palabra, el profesional Bairon Contreras Villa, delegado de la Vicepresidencia
de Seguimiento y Control, manifesté que no tenia observaciones adicionales.

Posteriormente, la profesional Tania Yulieth Rojas Figueroa, delegada de Ila
Vicepresidencia de Integracion Productiva, informé que no presentaba observaciones,
indicando que la evaluacion fue realizada de conformidad con los criterios establecidos en
los Términos de Referencia y que el oferente cumplié con la totalidad de los requisitos
exigidos.

No presentandose mas intervenciones ni proposiciones por parte de los asistentes, la
profesional Nataly Ramirez Idarraga agradecié la participacion de los integrantes del Comité
Técnico de Gestion Local y dio por finalizada la sesion, siendo aproximadamente la 1:09 p.m.

GALLEGO Firmado
digitalmente por
?IESEI%I/ZNDRES GALLEGO HEREDIA D
SERGIO ANDRES -
X\\CméO Tlaeq M
Sergio Andrés Gallego Heredia Ricardo Flérez Mosquera
Director (E) de la UTT No. 5. Representante legal - COCOMACIA

Leyson Mosquera Torres
Apoyo a la supervision

Pagina 38 de 39



(&9 Cédigo F-DER-001
¥

. ACTAS INTERNAS Y EXTERNAS
Agencia de
Desarrollo Rural Version 04

CTGL — Aprobacion de la evaluacion de propuestas — TDR de Suministro — PIDAR 212
de 2025-20260723 140422-Grabacion de la reunion.mp4

CTGL - Aprobacién de la evaluacién de prop - TDR de ini - PIDAR 212 de 2025 « Agencia de Desarrollo Rural-ADR LM = (s X
] = o) N ,
O 07:49 @ SN E} © @ N v %\ v 2.0
Chat Gente  Participar Reaccionar  Vista Notas  Aplicaciones ~ Més Camara Micréfono Comparte salir

LM YP QZ' BV

ul Leidy Lorena Cuartas Men... & Yineth Sanchez Perea & Sergio Andres Gallego Heredia % Bairon Contreras Villa

Jhon Palacios do & - Monica Julieth Sanchez Morales & Melissa Alejandra Calle Hoyos & victor santiago salazar Jg &

A T N

Andrea Torres Roa & Jose Javier Oliveros Acosta & Viviana Maria Garcia Legarda Nazly Nathalia Diaz Mufioz %

Nataly Ramirez Idarraga Fredy Leonardo Torres Bernal & SERGIO LUIS CRUZ ORTIZ @ & Leyson Mosquera Torres & &

172 >

201p.m.

an é Cc .9 a @_n@ A0 88N RO g

Pagina 39 de 39



		2026-07-29T20:25:26-0500
	GALLEGO HEREDIA SERGIO ANDRES




