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DEPENDENCIA A
NIVEL CENTRAL:

VICEPRESIDENCIA DE INTEGRACION PRODUCTIVA - VIP

TERRITORIAL:

UNIDAD TECNICA TERRITORIAL No. 9

COMITE:

CTGL APROBACION DE PROPONENTES PARA TDR 001 Y 003
DE PIDAR 680 DE 2024

FECHA DE
REUNION:

30 JUNIO 2026 | HORA: 05:30 P.M.

ACTA No. 10

OBJETIVO:

Realizar la presentacion de los resultados obtenidos durante las mesas
técnicas de evaluacion adelantadas para los procesos de seleccion
correspondientes a los Términos de Referencia No. 001 y No. 003 del
Proyecto Integral de Desarrollo Agropecuario y Rural con Enfoque
Territorial (PIDAR) No. 680 de 2024, mediante la revisién de los
aspectos técnicos, juridicos, financieros y documentales de las
propuestas presentadas por los oferentes, con el propdsito de someter
a consideracion del Comité Técnico de Gestidn Local la aprobaciéon de
los proponentes que obtuvieron la mayor calificacion de conformidad
con los criterios establecidos en los respectivos Términos de
Referencia.

Asi mismo, dejar constancia de las observaciones presentadas por la
organizacion ejecutora respecto a la importancia de la experiencia de
los oferentes en el territorio de ejecucion del proyecto, analizar el
alcance juridico de dichas observaciones conforme a los lineamientos
institucionales impartidos por la Agencia de Desarrollo Rural y adoptar
las decisiones correspondientes para continuar con los procesos
contractuales, garantizando el cumplimiento de los principios de
transparencia, seleccién objetiva, igualdad entre oferentes vy
observancia de las condiciones previamente establecidas en la
convocatoria.

PARTICIPANTES:

Por parte de la Organizacion Ejecutora
e Juan Carlos Balanta — Representante Legal Asociacion Sangre
de Campeones.

Por parte del Nivel Central

e Diego Fernando Salamanca Suarez — Abogado,
Vicepresidencia de Gestion Contractual.

« Daniel Felipe Sanabria Villate — Vicepresidencia de Integracion
Productiva.
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Por parte de la Unidad Técnica Territorial No. 9

e Carolina Andrea Lépez Rosas — Directora UTT No. 9.
e Luis Eduardo Omen Gaviria — Apoyo a la Supervisién PIDAR

680 de 2024.

ASISTENTES:

JUAN CARLOS BALANTA

——
% W@ 04373731

Joceth Andrés Angulo Herrera — Apoyo Documental UTT No. 9.
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Luis Eduardo Omen Gaviria e Diego Fernando Salamanca Suarez
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ORDEN DEL DIA:
1)Instalacion del Comité Técnico de Gestion Local.
2)Presentacion de los participantes.
3)Contextualizacion de las mesas técnicas realizadas para la evaluacion de los oferentes.
4)Presentacion de los resultados de evaluacién del Término de Referencia No. 001.
5)Deliberacion y aprobacién del proponente seleccionado para el Término de Referencia
No. 001.
6)Presentacién de los resultados de evaluacion del Término de Referencia No. 003.
7Deliberacion y aprobacion del proponente seleccionado para el Término de Referencia
No. 003.
8)Compromisos.
9)Cierre de la reunion.

DESARROLLO ORDEN DEL DIiA

Microsoft Teams

CTGL APROBACION DE PROPONENTES

PARA TDR 001Y 003 DE PIDAR 680 D...

2026-06-30 22:40 UTC

Recorded by Organized by
Luis Eduardo Omen Luis Eduardo Omen
Gaviria Gaviria

@ < 001/3731

1). Instalacién del comité.

La sesidn del Comité Técnico de Gestion Local fue instalada por Luis Eduardo Omen Gauviria,
apoyo a la supervision del PIDAR 680 de 2024 de la Unidad Técnica Territorial No. 9, quien
dio la bienvenida a los asistentes y verificd la participacion de los representantes de la
organizacion ejecutora, del Nivel Central y del equipo de la Unidad Técnica Territorial.

Una vez confirmada la asistencia de los integrantes convocados, informé que el propésito
principal de la reunién consistia en presentar al Comité los resultados obtenidos durante las
mesas técnicas previamente desarrolladas para la evaluacién de las propuestas presentadas
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dentro de los procesos de seleccion correspondientes a los Términos de Referencia No. 001
y No. 003 del PIDAR 680 de 2024.

Explicé que dichas mesas técnicas fueron desarrolladas con la participacion de la Direccién
de la Unidad Técnica Territorial No. 9, el apoyo a la supervision del proyecto, la
Vicepresidencia de Gestion Contractual, la Vicepresidencia de Integracién Productiva y el
representante legal de la organizacion ejecutora, escenarios en los cuales se efectué una
revision integral de cada una de las propuestas presentadas, verificando el cumplimiento de
los requisitos habilitantes, la documentacion juridica, financiera y técnica exigida, asi como
la aplicacidn de los criterios de evaluacion establecidos en los respectivos Términos de
Referencia.

Indico igualmente que el Comité tendria como finalidad conocer el consolidado de las
evaluaciones realizadas, resolver las observaciones que pudieran presentarse durante la
sesion vy, finalmente, adoptar la decisién correspondiente respecto a la aprobacién de los
proponentes que obtuvieron la mayor puntuacion dentro de cada uno de los procesos de
seleccién, permitiendo asi continuar con las etapas contractuales previstas para la ejecucion
del proyecto.

2). Presentacion de Participantes.

Como segundo punto del orden del dia, Luis Eduardo Omen Gaviria solicito a los asistentes
realizar su presentacion, con el proposito de dejar constancia de las personas que
participarian en la sesion y de las dependencias que acompafnaban el proceso de evaluacion
de los Términos de Referencia del PIDAR 680 de 2024.

La doctora Carolina Andrea Lopez Rosas, en su calidad de directora de la Unidad Técnica
Territorial No. 9, realiz6 su presentaciéon en representacién de la Agencia de Desarrollo
Rural, manifestando su participacion como responsable de la supervision del proyecto y de
la adopcidn de las decisiones institucionales que serian sometidas a consideracién durante
el Comité Técnico de Gestion Local.

Posteriormente intervino el sefior Juan Carlos Balanta, quien participé en calidad de
representante legal de la Asociacion Sangre de Campeones, organizacion ejecutora del
PIDAR 680 de 2024, manifestando que asistiria al comité con el fin de participar en la revisiéon
de los resultados de evaluaciéon de los oferentes y ejercer la representacién de la
organizacion durante la toma de decisiones relacionadas con los procesos contractuales
objeto de la reunion.

Por parte del Nivel Central realizaron su presentacién el doctor Diego Fernando Salamanca
Suarez, abogado de la Vicepresidencia de Gestion Contractual, quien acompano el proceso
desde el componente juridico, y el ingeniero Daniel Felipe Sanabria Villate, delegado de la
Vicepresidencia de Integracién Productiva, quien participé en el acompafamiento técnico y
en la verificacion de la aplicacién de los criterios de evaluacion establecidos en los
respectivos Términos de Referencia.
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Finalmente, por la Unidad Técnica Territorial No. 9 participaron Luis Eduardo Omen
Gaviria, apoyo a la supervisién del PIDAR 680 de 2024, responsable de la coordinacion
técnica del comité y de la presentacion de los resultados obtenidos durante las mesas de
evaluacion, asi como Joceth Andrés Angulo Herrera, apoyo documental de la UTT No. 9,
encargado del acompafamiento documental y de la elaboracion del acta correspondiente.

Con la participacion de los asistentes se verificd la conformacion del Comité Técnico de
Gestidn Local, constatandose la presencia de los representantes de la organizacion
ejecutora, del Nivel Central y de la Unidad Técnica Territorial, garantizando el
acompafamiento técnico, juridico, administrativo y documental requerido para adelantar la
sesion y adoptar las decisiones correspondientes frente a los procesos de seleccion objeto
de analisis.

3.Contextualizacion de las mesas técnicas realizadas para la evaluacion de los
oferentes.

Antes de iniciar la presentacion de los resultados de evaluacion, Luis Eduardo Omen Gaviria
realizd una contextualizacion del trabajo desarrollado previamente al Comité Técnico de
Gestién Local, informando que, con el propdsito de garantizar la transparencia y el adecuado
desarrollo de los procesos contractuales del PIDAR 680 de 2024, se llevaron a cabo dos
mesas técnicas de evaluacion en las que participaron representantes de la Unidad Técnica
Territorial No. 9, la Vicepresidencia de Gestion Contractual, la Vicepresidencia de Integracion
Productiva y la organizacién ejecutora.

Explicé que dichos espacios permitieron efectuar una revision integral de las propuestas
presentadas para los Términos de Referencia No. 001 y No. 003, verificando el cumplimiento
de los requisitos juridicos, financieros, técnicos y documentales exigidos en cada proceso
de contratacién.

Durante las mesas técnicas se realizo el analisis de la documentacion presentada por cada
uno de los oferentes, revisando aspectos relacionados con la capacidad juridica, los
antecedentes disciplinarios y fiscales, la informacion financiera, la experiencia acreditada, el
cumplimiento de los requisitos habilitantes y la aplicacion de los criterios de evaluacion
establecidos en los respectivos Términos de Referencia.

Se informd igualmente que las observaciones identificadas durante la primera revisién fueron
comunicadas oportunamente a los proponentes cuando correspondia, permitiendo la
presentacion de los documentos susceptibles de subsanacion dentro de los plazos
establecidos en el cronograma del proceso.

Luis Eduardo Omen Gaviria indicoé que el propésito del Comité no consistia en realizar una
nueva evaluacion de las propuestas, sino en presentar el consolidado de los resultados
obtenidos durante las mesas técnicas, exponer las conclusiones alcanzadas por el equipo
evaluador y someter a consideracion de los integrantes del Comité la aprobacién de los
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proponentes que obtuvieron la mayor calificacion conforme a los criterios previamente
definidos en los Términos de Referencia.

De igual manera, recordé que todas las actuaciones adelantadas durante el proceso de
evaluacion fueron desarrolladas bajo los principios de transparencia, objetividad e igualdad
entre los oferentes, respetando estrictamente las condiciones establecidas en los
documentos de la convocatoria, razén por la cual las decisiones que serian adoptadas
durante la sesién tendrian como fundamento exclusivo los resultados consolidados de la
evaluacion técnica, juridica y financiera realizada previamente.

4. Presentacion de los resultados de evaluacion del Término de Referencia No. 001.

Como siguiente punto del orden del dia, Luis Eduardo Omen Gaviria present6 al Comité
Técnico de Gestidn Local los resultados obtenidos durante las mesas técnicas de evaluacion
correspondientes al Término de Referencia No. 001, cuyo objeto contractual corresponde al
suministro de los bienes contemplados dentro del componente de insumos, maquinaria y
equipos previstos para la ejecucion del PIDAR 680 de 2024.

Al iniciar la exposicion, recordd que previamente al desarrollo del presente Comité se
realizaron dos mesas técnicas de evaluacion, en las cuales participaron representantes de
la Unidad Técnica Territorial No. 9, la Vicepresidencia de Gestion Contractual, la
Vicepresidencia de Integracion Productiva y la organizacion ejecutora. En dichos espacios
se efectud una revision integral de las propuestas presentadas, verificando el cumplimiento
de los requisitos habilitantes y la aplicacion de los criterios de evaluacion establecidos en los
Términos de Referencia.

Informé que, durante la primera mesa técnica, uno de los proponentes presenté algunas
observaciones relacionadas con documentos susceptibles de subsanacion, especificamente
respecto a la actualizacién de los certificados de antecedentes expedidos por la Contraloria
General de la Republica y la Procuraduria General de la Nacion, asi como la actualizacion
de la certificacidon de la cuenta bancaria requerida dentro del proceso.

Indicd que dichas observaciones fueron comunicadas oportunamente al proponente, quien
remitio la documentacion solicitada dentro del plazo establecido en el cronograma de la
convocatoria, permitiendo verificar el cumplimiento de los requisitos exigidos para continuar
participando en el proceso de seleccién.

Precisé que, una vez revisada la informacion allegada mediante correo electrénico, el equipo
evaluador determind que la totalidad de los documentos requeridos fueron aportados en
debida forma, razéon por la cual el oferente superd satisfactoriamente la etapa de
subsanacién y fue habilitado para continuar en la evaluacion de los criterios ponderables
junto con el segundo proponente participante.

Superada la etapa de verificacion documental, se procedié a realizar la evaluacion de las
propuestas conforme a los factores de ponderacidn previamente establecidos en los
Términos de Referencia, actividad que fue desarrollada conjuntamente por el equipo técnico
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y juridico con el acompafamiento de los delegados del Nivel Central y del representante de
la organizacion ejecutora.

Durante la socializacion de los resultados, Luis Eduardo Omen Gaviria proyect6 la matriz
consolidada de evaluacion, explicando que en ella se encontraban registrados los resultados
obtenidos por cada uno de los proponentes frente a los diferentes criterios de calificacion
definidos para el proceso.

En ese sentido, informé que el Consorcio CGE 2026-1 obtuvo una calificacion total de
cincuenta (50) puntos, mientras que la empresa Aro Soluciones e Ingenieria S.A.S.
alcanz6 una calificacion de cuarenta y cinco (45) puntos, resultados derivados de la
aplicacion objetiva de los criterios de evaluacion contenidos en los Términos de Referencia.

Se explicé que la diferencia entre ambas propuestas no obedecia al incumplimiento de
requisitos habilitantes por parte de alguno de los oferentes, toda vez que ambos acreditaron
el cumplimiento de las exigencias juridicas, financieras y técnicas requeridas para participar
en el proceso. La diferencia obedecia exclusivamente a la asignacion de puntajes obtenidos
en los factores ponderables definidos previamente para la evaluacion de las propuestas.

Durante la presentacion se presentd una dificultad temporal relacionada con la visualizaciéon
de la matriz proyectada por parte del representante legal de la organizacién ejecutora,
situacion que fue solucionada mediante la reanudacién de la proyeccion compartida. Una
vez restablecida la visualizacion, Luis Eduardo Omen Gaviria retomé la explicacion de los
resultados, reiterando que la evaluacion habia sido realizada conforme a los parametros
establecidos en los Términos de Referencia y a las verificaciones efectuadas durante las
mesas técnicas.

Finalmente, manifestd que el consolidado presentado al Comité correspondia al resultado
definitivo de la evaluacion técnica, juridica, financiera y documental realizado por el equipo
evaluador, razén por la cual el siguiente punto de la reunidn consistiria en conocer las
observaciones de los integrantes del Comité y someter a consideracion la aprobacién del
proponente que obtuvo la mayor puntuacién dentro del proceso de seleccidn.

5. Deliberacién y aprobacion del proponente para el Término de Referencia No. 001.

Finalizada la presentacién del consolidado de la evaluacion, Luis Eduardo Omen Gaviria
abrid el espacio para que los integrantes del Comité Técnico de Gestion Local formularan
las observaciones y consideraciones que estimaran pertinentes respecto de los resultados
obtenidos durante el proceso de evaluacion del Término de Referencia No. 001.

En representacién de la organizacion ejecutora intervino el sefor Juan Carlos Balanta,
quien manifesté que comprendia el resultado obtenido como consecuencia de la aplicacion
de los criterios de evaluacion establecidos en los Términos de Referencia; sin embargo,
considerd pertinente dejar consignada una observacion relacionada con uno de los factores
de ponderacion utilizados durante el proceso.
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Explicé que, desde la etapa de estructuracion de los Términos de Referencia, la organizacion
habia propuesto otorgar una mayor valoracion a la experiencia acreditada por los oferentes
dentro del territorio de ejecucion del proyecto, particularmente en los municipios de Miranda,
Corinto, Padilla, Caloto y Florida, criterio que fue incorporado dentro de la matriz de
evaluacion con el propdsito de reconocer el conocimiento previo de las dinamicas sociales,
productivas y territoriales de la zona de intervencion.

Manifesto que la intencion de la organizacidén no era desconocer el resultado de la evaluacion
adelantada por el equipo técnico ni modificar las reglas del proceso una vez culminada la
valoracion de las propuestas, sino expresar la importancia que reviste para los beneficiarios
del proyecto que el futuro contratista conozca las condiciones particulares del territorio donde
se desarrollaran las actividades.

Durante su intervencion record6 experiencias presentadas en procesos anteriores, en los
cuales algunos contratistas provenientes de otras regiones del pais evidenciaron dificultades
para adaptarse a las condiciones geograficas, sociales y de orden publico existentes en el
norte del departamento del Cauca, situacion que generd retrasos en la ejecucion de
actividades y limitaciones para el desarrollo de acompafnamientos presenciales a las
comunidades beneficiarias.

Indicé que la organizacién consideraba fundamental que las empresas contratistas
comprendieran previamente las particularidades del territorio, las dinamicas propias de las
comunidades afrodescendientes asentadas en la zona de influencia del proyecto y las
condiciones logisticas necesarias para garantizar una adecuada ejecucion contractual.

En ese mismo sentido sefialé que dicha solicitud obedecia igualmente al enfoque diferencial
que caracteriza la intervencion del proyecto, indicando que las comunidades beneficiarias
pertenecen a territorios colectivos afrodescendientes, circunstancia que exige un
conocimiento adecuado de sus practicas organizativas, usos, costumbres y formas de
relacionamiento comunitario.

Precis6 que este criterio fue promovido por la organizacion desde la construccién de los
Términos de Referencia precisamente para favorecer la participacién de oferentes con
experiencia demostrada en el territorio, razén por la cual solicité al Comité analizar la
posibilidad de otorgar una mayor relevancia a este aspecto durante la definicion del
proponente seleccionado.

Una vez escuchada la intervenciéon del representante legal de la organizacion, la doctora
Carolina Andrea Lépez Rosas, Directora de la Unidad Técnica Territorial No. 9, manifesto
que comprendia plenamente la preocupacion expresada por la organizacion ejecutora y
reconocia la importancia de contar con contratistas que conocieran las condiciones propias
del territorio; no obstante, recordd que el Comité se encontraba adelantando una etapa
posterior al proceso de evaluacion, razén por la cual las decisiones debian adoptarse con
fundamento en los resultados obtenidos mediante la aplicacién de los criterios previamente
definidos en los Términos de Referencia.
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En ese sentido, indicd que los porcentajes asignados a cada criterio de evaluacion fueron
concertados durante la estructuracion del proceso contractual, incorporados formalmente en
los Términos de Referencia y puestos en conocimiento de todos los posibles oferentes
mediante la correspondiente publicacidon, garantizando la igualdad de condiciones para la
participacion.

Por tal motivo sefialé que la Administracion no contaba con facultades para modificar los
criterios de ponderacion o alterar el resultado de la evaluacion una vez culminado el
procedimiento, ya que ello implicaria desconocer las reglas previamente establecidas para
todos los participantes y afectar el principio de seleccién objetiva que orienta los procesos
contractuales adelantados por la Agencia de Desarrollo Rural.

Con el proposito de complementar el analisis juridico de la situacion planteada, la directora
concedi6 el uso de la palabra al doctor Diego Fernando Salamanca Suarez, delegado de
la Vicepresidencia de Gestion Contractual.

El doctor Salamanca explicé que, desde el punto de vista juridico, resultaba necesario
diferenciar entre los requisitos habilitantes y los factores ponderables contemplados en los
Términos de Referencia.

Precis6 que los requisitos habilitantes corresponden a las condiciones minimas que permiten
a un oferente participar dentro del proceso de seleccion, mientras que los factores
ponderables constituyen criterios destinados exclusivamente a establecer un orden de
elegibilidad entre las propuestas que previamente han cumplido con la totalidad de los
requisitos exigidos.

Indicd que, para el caso objeto de analisis, ambos oferentes superaron satisfactoriamente la
etapa de habilitacidn, razén por la cual la seleccién debia efectuarse exclusivamente con
fundamento en la puntuacién obtenida mediante la aplicacion de los criterios de evaluacién
previamente establecidos.

Manifestd igualmente que la experiencia acreditada dentro del territorio fue incorporada
como un criterio ponderable, permitiendo reconocer un mayor puntaje a quienes
demostraran dicho requisito; sin embargo, ello no significaba que este aspecto pudiera
prevalecer sobre el resultado final obtenido de la sumatoria de todos los factores de
evaluacion.

Anadié que modificar el resultado una vez aplicada la matriz de evaluacién implicaria
desconocer los principios de igualdad, transparencia y seleccion objetiva que rigen la
contratacion, ademas de generar un riesgo juridico para el proceso, toda vez que las reglas
de evaluacién no pueden alterarse una vez cerrada la convocatoria y conocidas las
propuestas.

No obstante, el delegado de la Vicepresidencia de Gestidén Contractual reconocio la validez
de las preocupaciones expuestas por la organizacion ejecutora frente al conocimiento del
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territorio y recomend6 adoptar una medida que permitiera atender dicha necesidad sin
afectar la legalidad del procedimiento adelantado.

En ese sentido, recomendd que, una vez surtido el proceso de aprobacion del proponente
seleccionado y antes de la suscripcion del contrato, la organizacion ejecutora convocara al
oferente favorecido a una reunién presencial en el territorio, con el propdsito de socializar
las condiciones particulares del proyecto, las caracteristicas sociales y culturales de la
poblacién beneficiaria, las condiciones logisticas para la ejecucion de las actividades y los
compromisos que asumiria durante la ejecucion contractual.

Indicé que dicho espacio permitiria verificar la disposicion del contratista para desarrollar
adecuadamente las obligaciones contractuales y fortalecer el proceso de articulacion con la
organizacion ejecutora, garantizando una ejecucion acorde con las necesidades del
territorio, sin afectar la objetividad del proceso de seleccion.
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CONSORCIO CG-2026-1 ARO SOLUCIONES EN INGENIERIA S.A.S
CRITERIO PUNTAIJE [PUNTAIE CRITERIO PUNTAJE [PUNTAIJE
MAXIMO [OBTENIDO MAXIMO |OBTENIDO
Oferta Econémica 50 50, Oferta Econémica 50 25
Al menos uno de los contratos Al menos uno de los contratos
aportados como experiencia hayan aportados como experiencia hayan
sido ejecutados en zona de sido ejecutados en zona de
influencia del proyecto (Miranda, influencia del proyecto (Miranda,
Padilla, Corinto y Caloto) en el Padilla, Corinto y Caloto) en el
departamento del Caucay (Floridal departamento del Caucay (Floridal
en el Valle del Cauca. 20 0 en el Valle del Cauca. 20, 20,
Oferta Valor Agregado Servicios Oferta Valor Agregado Servicios
adicionales — garantias - Calidad adicionales — garantias - Calidad
de los bienes 20 0 de los bienes 20 0
Apoyo a la industria Nacional en Apoyo a la industria Nacional en
productos nacionales ylo productos nacionales ylo
contratacion personal del territorio 10 contratacion personal del territorio 10 0
Total 100 50 Total 100 45

Aprobacion del proponente seleccionado para el Término de Referencia No. 001.

Una vez concluida la intervencion del componente juridico y atendidas las aclaraciones
efectuadas por la Direccion de la Unidad Técnica Territorial No. 9, Luis Eduardo Omen
Gaviria agradecio las observaciones realizadas por los integrantes del Comité y destaco que
las recomendaciones formuladas durante la sesion fortalecian el proceso contractual y
permitian atender las particularidades propias del territorio sin desconocer el marco juridico
que rige los procesos de seleccion adelantados por la Agencia de Desarrollo Rural.

En ese sentido, manifestd que las observaciones presentadas por la organizacién ejecutora
serian incorporadas en la presente acta como parte integral del desarrollo del Comité,
dejando constancia de la importancia de fortalecer el relacionamiento entre el futuro
contratista y las comunidades beneficiarias del proyecto antes del inicio de la ejecucién
contractual.

Asi mismo, acogi6é la recomendacion formulada por el delegado de la Vicepresidencia de
Gestion Contractual, consistente en promover un espacio de articulacion entre la
organizacion ejecutora y el proponente seleccionado, con el fin de socializar las condiciones
particulares del territorio, el contexto social y productivo del area de intervencién, asi como
las responsabilidades y expectativas relacionadas con la adecuada ejecucidén del objeto
contractual.

Posteriormente, Luis Eduardo Omen Gaviria record6 que la matriz de evaluacién presentada
correspondia al resultado definitivo obtenido durante las mesas técnicas desarrolladas
previamente, las cuales fueron adelantadas con el acompanamiento de la Unidad Técnica
Territorial No. 9, la Vicepresidencia de Gestidon Contractual, la Vicepresidencia de Integracion
Productiva y el representante legal de la organizacion ejecutora, verificandose en todas las
etapas el cumplimiento de los principios de transparencia, objetividad y seleccidn objetiva.
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En consecuencia, sometié a consideracion del Comité la aprobacion del resultado obtenido
para el Término de Referencia No. 001, conforme a la matriz de evaluacion consolidada, en
la cual el Consorcio CGE 2026-1 obtuvo una calificacion total de cincuenta (50) puntos,
superando a la propuesta presentada por Aro Soluciones e Ingenieria S.A.S., que alcanzé
cuarenta y cinco (45) puntos.

En representacion de la Direccion de la Unidad Técnica Territorial No. 9, la doctora Carolina
Andrea Lépez Rosas manifestd su conformidad con el procedimiento adelantado y expreso
que, de acuerdo con el andlisis realizado durante las mesas técnicas y las aclaraciones
efectuadas durante el Comité, aprobaba la evaluacion correspondiente al Término de
Referencia No. 001 y el resultado consignado en la matriz de calificacion, al evidenciar que
el proceso se desarrolld conforme a las condiciones previamente establecidas en los
Términos de Referencia y a los lineamientos institucionales de la Agencia de Desarrollo
Rural.

Seguidamente, Luis Eduardo Omen Gaviria consultd al representante legal de la
organizacion ejecutora si existia conformidad con la decisién propuesta.

El sefior Juan Carlos Balanta, en representacion de la Asociacion Sangre de Campeones,
manifestd que, atendiendo las aclaraciones juridicas realizadas durante la sesion y
acogiendo la recomendacién de efectuar una reunion previa con el contratista seleccionado
para garantizar el conocimiento del territorio y el adecuado relacionamiento con las
comunidades beneficiarias, la organizacion ejecutora aprobaba el resultado de la evaluacién
y la seleccion del Consorcio CGE 2026-1 como proponente con mayor puntaje dentro del
proceso correspondiente al Término de Referencia No. 001.

Precis6 que dicha aprobacion se otorgaba dejando expresa constancia de la importancia de
implementar la recomendacién juridica formulada durante el Comité, en atencién a las
particularidades sociales, culturales y territoriales propias del area de intervencion del PIDAR
680 de 2024 y a la necesidad de que el contratista seleccionado desarrolle la ejecucion
contractual con pleno conocimiento de las dinamicas locales.

En consecuencia, el Comité Técnico de Gestiéon Local (CTGL) aprob6 por unanimidad el
resultado de la evaluacion correspondiente al Término de Referencia No. 001,
seleccionando como proponente al Consorcio CGE 2026-1, al haber obtenido la mayor
calificacion conforme a los criterios de evaluacion establecidos en los Términos de
Referencia.

Como parte de la decision adoptada, el Comité dejo consignada la recomendacion de
realizar, previo a la suscripcidn del contrato, una reunion de articulacion entre la organizacion
ejecutora y el proponente seleccionado, orientada a socializar las condiciones particulares
del territorio, el enfoque diferencial del proyecto, las caracteristicas de la poblacion
beneficiaria y las obligaciones asociadas a la ejecucion del contrato, con el propdsito de
contribuir al adecuado desarrollo de las actividades previstas dentro del PIDAR 680 de 2024.
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6. Presentacion de los resultados de evaluacion del Término de Referencia No. 003.

Concluida la aprobacion del proponente correspondiente al Término de Referencia No. 001,
Luis Eduardo Omen Gaviria inform6 que el Comité continuaria con la revisién de los
resultados obtenidos para el Término de Referencia No. 003, precisando que el
procedimiento adelantado para este proceso de seleccion fue desarrollado bajo las mismas
condiciones metodoldgicas aplicadas en la evaluacion anterior.

Explicé que la valoracion de las propuestas fue realizada durante las mesas técnicas
previamente desarrolladas, con la participacion de la Unidad Técnica Territorial No. 9, la
Vicepresidencia de Gestion Contractual, la Vicepresidencia de Integracién Productiva y el
representante legal de la organizacion ejecutora, garantizando el acompafamiento técnico
y juridico durante todas las etapas de revision.

Durante la exposicion manifestd que el equipo evaluador verificd el cumplimiento de la
totalidad de los requisitos habilitantes exigidos en los Términos de Referencia No. 003,
efectuando el analisis de la documentacion juridica, financiera y técnica presentada por cada
uno de los oferentes, asi como la evaluacién de los criterios ponderables establecidos para
el proceso.

A diferencia del proceso correspondiente al Término de Referencia No. 001, indicé que en
esta convocatoria no fue necesario solicitar documentos objeto de subsanacion, toda vez
que los dos proponentes presentaron oportunamente la totalidad de la documentacion
exigida, cumpliendo satisfactoriamente los requisitos establecidos para participar en la etapa
de evaluacion.

Posteriormente presentd la matriz consolidada de evaluacion, explicando que los resultados
obtenidos reflejaban la aplicacion objetiva de los criterios definidos en los Términos de
Referencia.

Como resultado del proceso evaluativo, informé que la empresa Hacienda Ferticauca
obtuvo una calificacion total de ochenta (80) puntos, mientras que la empresa Aro
Soluciones e Ingenieria S.A.S. alcanz6 una puntuacién de cincuenta y cinco (55) puntos,
consolidandose la primera como el proponente con la mayor calificacion dentro del proceso
de seleccion.

Precis6 que las diferencias entre ambas propuestas obedecieron exclusivamente a la
aplicacién de los factores de ponderacion previamente establecidos, sin que durante la
evaluacion se identificaran incumplimientos en los requisitos habilitantes o situaciones que
afectaran la validez de las propuestas presentadas.

Una vez socializados los resultados, Luis Eduardo Omen Gaviria consultd a los integrantes
del Comité si existian observaciones adicionales frente al proceso de evaluacion o respecto
de la matriz presentada.

Los asistentes manifestaron que no tenian observaciones adicionales, indicando que la
evaluacion habia sido previamente revisada durante las mesas técnicas y que los resultados
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presentados correspondian fielmente a las verificaciones efectuadas por el equipo
evaluador.

En consecuencia, el apoyo a la supervision manifesté que, al no existir inquietudes
adicionales, procederia a someter a consideracién del Comité la aprobacion del proponente
que obtuvo la mayor calificacion dentro del proceso correspondiente al Término de
Referencia No. 003.

7. Aprobacioén del proponente seleccionado para el Término de Referencia No. 003.

Con fundamento en los resultados de la evaluacion previamente presentados, Luis Eduardo
Omen Gaviria solicitdé a los representantes con derecho a voto manifestar su posiciéon
respecto de la aprobacion del proponente que obtuvo la mayor puntuacién dentro del
proceso de seleccion correspondiente al Término de Referencia No. 003.

En representacion de la organizacion ejecutora, el sefor Juan Carlos Balanta,
representante legal de la Asociacion Sangre de Campeones, manifesté la conformidad de la
organizacion con el procedimiento adelantado durante las mesas técnicas y expreso la
aprobacion de la seleccion de Hacienda Ferticauca como proponente ganador del proceso,
al haber obtenido la mayor calificacion conforme a los criterios de evaluacion definidos en
los Términos de Referencia.

Matriz Evaluacién TDR 003 semillas y fertilizantes PIDAR 680 19 JUNIO 2026 - Excel A\ Luis Eduardo Omen Gaviria ‘ |

Férmulas Datos Revisar Vista Ayuda Nitro Pro 10

uente [ Alineacion Bl Nimero

ARO SOLUCIONES EN INGENIERIA S.A.S HACIENDA FERTICAUCA 0

CRITERIO PUNTAJE [PUNTAJE oo PUNTAJE |PUNTAJE [ PUNTAJE |PUNTAJE
MAXIMO|OBTENIDO MAXIMO _|OBTENIDO MAXIMO _|OBTENIDO

roductos i
contratacién personal del termitorio

100) 80} Total 100} [

10
1"
12
H’ d
® 1 I— )

| Nombres Proponentes | Examen Prefiminar Exp. Especifica de la firma Seccién 3a. Requisitos- Esp Tec | Evaluacion financiera | Criterios ponderables
e

Listo (5 Accesibifidad: es necesario investigar

1) 29:40 737:31
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ARO SOLUCIONES EN INGENIERIA S.A.S HACIENDA FERTICAUCA
CRITERIO PUNTAIJE |PUNTAJE CRITERIO PUNTAJE |PUNTAIJE
MAXIMO |OBTENIDO MAXIMO |OBTENIDO
Oferta Econémica 50 25 Oferta Econémica 50 50
Al menos uno de los contratos Al menos uno de los contratos
aportados como experiencia hayan aportados como experiencia hayan
sido ejecutados en zona de sido ejecutados en zona de
influencia del proyecto (Miranda, influencia del proyecto (Miranda,
Padilla, Corinto y Caloto) en el Padilla, Corinto y Caloto) en el
departamento del Caucay (Floridal departamento del Caucay (Floridal
en el Valle del Cauca. 20 20 en el Valle del Cauca. 20 20
Oferta Valor Agregado Servicios Oferta Valor Agregado Servicios
adicionales — garantias - Calidad adicionales — garantias - Calidad
de los bienes 20 0 de los bienes 20 0
Apoyo a la industria Nacional en Apoyo a la industria Nacional en
productos nacionales ylo productos nacionales ylo
contratacion personal del territorio 10 10 contratacion personal del territorio 10 10
Total 100 55 Total 100 80

Posteriormente, la doctora Carolina Andrea Lépez Rosas, en representacion de la
Direccion de la Unidad Técnica Territorial No. 9 y de la supervision del PIDAR 680 de 2024,
manifesto igualmente su conformidad con el proceso de evaluacion adelantado y aprobé la
adjudicacion del Término de Referencia No. 003 al proponente Hacienda Ferticauca,
indicando que la decision se sustentaba en los resultados consignados en la matriz de
evaluacion elaborada durante las mesas técnicas y en el cumplimiento de los principios de
transparencia, objetividad y seleccion objetiva que orientan los procesos contractuales de la
Agencia de Desarrollo Rural.

En consecuencia, el Comité Técnico de Gestion Local (CTGL) aprob6 por unanimidad el
resultado de la evaluacion correspondiente al Término de Referencia No. 003,
seleccionando como proponente a Hacienda Ferticauca, al haber obtenido una calificacion
de ochenta (80) puntos, superando la propuesta presentada por Aro Soluciones e
Ingenieria S.A.S., que obtuvo cincuenta y cinco (55) puntos.

Con esta decision quedaron definidos los proponentes seleccionados para los dos procesos
contractuales sometidos a consideracion del Comité, permitiendo a la organizacién ejecutora
continuar con las actuaciones administrativas necesarias para la formalizacién de los
respectivos contratos, de conformidad con los procedimientos establecidos por la Agencia
de Desarrollo Rural.

8. Compromisos.

Como resultado de las decisiones adoptadas durante el Comité Técnico de Gestion Local,
la organizacion ejecutora continuara con las actuaciones administrativas requeridas para la
formalizacion de los procesos contractuales derivados de los Términos de Referencia No.
001 y No. 003 del PIDAR 680 de 2024, dando cumplimiento a los procedimientos
establecidos por la Agencia de Desarrollo Rural para la contratacion de los proponentes
seleccionados.
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En desarrollo de las recomendaciones formuladas durante la sesion, se acordd que, previo
a la suscripcion del contrato correspondiente al Término de Referencia No. 001, la
organizacion ejecutora adelantara un espacio de articulacion con el proponente
seleccionado, orientado a socializar las caracteristicas sociales, culturales y productivas del
territorio de ejecucion del proyecto, las particularidades de las comunidades beneficiarias y
las condiciones logisticas necesarias para garantizar el adecuado desarrollo de las
actividades contractuales.

De igual manera, se dejara en conocimiento del contratista la importancia de mantener una
presencia permanente en el territorio, fortalecer la coordinacién con la organizacién ejecutora
y desarrollar las actividades conforme a las necesidades de las comunidades beneficiarias,
procurando una ejecucion eficiente, oportuna y acorde con el enfoque territorial del PIDAR.
La Unidad Técnica Territorial No. 9 continuara ejerciendo el acompafamiento técnico y la
supervision de las actuaciones posteriores al Comité, verificando que las etapas
precontractuales y contractuales se desarrollen de conformidad con la normatividad vigente,
los Términos de Referencia aprobados y los lineamientos impartidos por la Agencia de
Desarrollo Rural.

Asi mismo, la organizacion ejecutora adelantara las gestiones necesarias para la
elaboracion, revision y suscripcion de los contratos derivados de los procesos de seleccion
aprobados durante la presente sesion, asi como el cumplimiento de los requisitos previos
para el inicio de la ejecucion contractual, garantizando la continuidad del cronograma del
PIDAR 680 de 2024 y el cumplimiento de los objetivos previstos dentro del proyecto.

9. Cierre de la reunion.

Una vez agotados los temas contemplados en el orden del dia y habiéndose adoptado las
decisiones correspondientes respecto a la aprobacidén de los proponentes seleccionados
para los Términos de Referencia No. 001 y No. 003 del PIDAR 680 de 2024, Luis Eduardo
Omen Gaviria presentd un resumen de las determinaciones adoptadas por el Comité.

En primer lugar, recordd que para el Término de Referencia No. 001 fue aprobado como
proponente seleccionado el Consorcio CGE 2026-1, al haber obtenido la mayor calificacién
dentro del proceso de evaluacion, conforme a la aplicacion de los criterios establecidos en
los respectivos Términos de Referencia. De igual manera, destaco que durante el desarrollo
del Comité quedaron consignadas las observaciones formuladas por la organizacién
ejecutora respecto a la importancia de la experiencia en territorio, asi como la
recomendacion emitida por la Vicepresidencia de Gestion Contractual orientada a fortalecer
el proceso de articulacion con el contratista previamente al inicio de la ejecucion del contrato.

Asi mismo, reiter6 que para el Término de Referencia No. 003 fue aprobado como
proponente seleccionado Hacienda Ferticauca, al obtener la mayor puntuacion dentro de
la evaluacion realizada durante las mesas técnicas, decision que conté con el respaldo de la
organizacion ejecutora y de la Direccion de la Unidad Técnica Territorial No. 9.

Posteriormente consultd a los asistentes si existian observaciones adicionales o algun otro
asunto que debiera ser tratado dentro del Comité. Los participantes manifestaron no tener
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intervenciones adicionales y expresaron su conformidad con las decisiones adoptadas
durante la sesion.

La doctora Carolina Andrea Lopez Rosas, en representacion de la Direccion de la Unidad
Técnica Territorial No. 9, agradecio el acompafiamiento brindado por los delegados del Nivel
Central, la participacion activa de la organizacion ejecutora y el trabajo desarrollado por el
equipo técnico durante las mesas de evaluacion, resaltando que el ejercicio realizado
permitid garantizar un proceso de seleccion transparente, objetivo y ajustado a los
lineamientos institucionales de la Agencia de Desarrollo Rural.

Por su parte, el sefior Juan Carlos Balanta, representante legal de la Asociacion Sangre de
Campeones, agradecié el acompanamiento permanente brindado por la Agencia de
Desarrollo Rural durante el desarrollo del proyecto y manifestd la disposicion de la
organizacion para continuar articulando esfuerzos que permitan la adecuada ejecucion de
las actividades previstas en el PIDAR 680 de 2024, destacando la importancia de mantener
un trabajo conjunto entre la organizacion ejecutora, la Unidad Técnica Territorial y el Nivel
Central.

No presentandose mas intervenciones, Luis Eduardo Omen Gaviria agradecio la
participacion de todos los asistentes y dio por finalizada la sesion del Comité Técnico de
Gestidon Local (CTGL), dejando constancia de que las decisiones adoptadas durante la
reuniéon permitiran continuar con las actuaciones contractuales correspondientes a los
Términos de Referencia No. 001 y No. 003, en cumplimiento de los procedimientos
establecidos por la Agencia de Desarrollo Rural y de los objetivos definidos para la ejecucion
del PIDAR 680 de 2024.

REALOPEZ ROSAS JUAN CARLOSIBALANTA
Directora UTT."9/Supervisora Proyecto Representante de la Organizacion

KK el Ao

IS EDUARDO OMEN GAVIRIA
Apoyo a la Supervision — UTT.9

FIRMAS:

Elaboré. Joceth Andres Angulo Herrera
Admon de Empresas
Profesional del componente de extension ADR
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