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DEPENDENCIA A NIVEL 
CENTRAL: VICEPRESIDENCIA DE INTEGRACION PRODUCTIVA - VIP 

TERRITORIAL: UNIDAD TECNICA TERRITORIAL No. 9 

COMITÉ: 
COMITÉ TECNICO DE GESTION LOCAL - CTGL NO.  12,  CTGL 
OBSERVACIÓN ACTA DE EVALUACIÓN TDR CAMIÓN TURBO, 
PIDAR, RESOLUCION  191 DE 2024 

FECHA DE REUNIÓN: 27 DICIEMBRE 2024 HORA: 8:10 A.M. 
 

ACTA No. 12 
 

OBJETIVO: 
COMITÉ TECNICO DE GESTION LOCAL - CTGL NO.  12,  CTGL OBSERVACIÓN 
ACTA DE EVALUACIÓN TDR CAMIÓN TURBO, PIDAR, RESOLUCION  191 DE 
2024. 

PARTICIPANTES: 

 
Jean Pierre Montoya Velasco –  Director UTT. 9  Popayán.  
Julián González  - Coordinador del PIDAR 191 y delegado de la Asociación 
Agroprocamsuárez  
Juan Pablo Garzón Gómez -  Delegado Vicepresidencia de Integración Productiva 
Diego Fernando Salamanca - Delegado Vicepresidencia  Gestión Contractual  
Luis Fernando Tupaz Manquillo - Apoyo a la supervisión UTT.9   
Amparo  Hernández – Dirección de seguimiento y control. 
Diana Muñoz – Apoyo Jurídico UTT 9 
 

ASISTENTES: 

 
Jean Pierre Montoya Velasco –  Director UTT. 9  Popayán.  
Julián González  - Coordinador del PIDAR 191 y delegado de la Asociación 
Agroprocamsuárez  
Juan Pablo Garzón Gómez -  Delegado Vicepresidencia de Integración Productiva 
Diego Fernando Salamanca - Delegado Vicepresidencia  Gestión Contractual  
Luis Fernando Tupaz Manquillo - Apoyo a la supervisión UTT.9   
Amparo  Hernández – Dirección de seguimiento y control. 
Diana Muñoz – Apoyo Jurídico UTT 9 
 

 
ORDEN DEL DÍA: 

 
1).  Saludo y presentación de los asistentes. 
2).  Presentación de las observaciones al acta de evaluación. 

 
 
 

DESARROLLO ORDEN DEL DÍA 
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1). SALUDO Y PRESENTACION DE LOS ASISTENTES. 
 
El profesional Luis Fernando  saluda a los asistentes, los cuales se relacionan al inicio de la reunión, 
proyecta la solicitud de delegación del señor Julián González para que asiste con voz y voto al comité y  
pide la aprobación al director, el cual indica que de acuerdo a la delegación realizada por el representante 
legal de la organización, hace la respectiva aprobación, solicita la presentación de cada uno y   da paso al 
segundo punto del orden del día. 
 

 
 
2). PRESENTACIÓN DE LAS OBSERVACIONES AL ACTA DE EVALUACIÓN. 
 
El profesional Luis Fernando informa que el motivo de la citación a este  Comité Técnico de Gestión Local 
es de dar respuesta a las observaciones realizadas al acta de evaluación del TDR de camión turbo, en ese 
orden de ideas, indica que el acta se publicó el día jueves 19 de diciembre de 2024 y de acuerdo al 
cronograma de publicación, este indica que se tiene dos días hábiles para presentar observaciones a dicha 
acta, para la cual los proponentes tenían hasta el día 23 de diciembre del presente año. 
 
Teniendo en cuenta lo anterior, el proponente Oscar Suarez, el día jueves 19 de diciembre a las 4:44 pm, 
indicar que por equivocación adjuntaron una póliza equivocada y en el correo indican que se considere 
tener en cuenta la póliza que adjuntan al correo con el soporte de pago, teniendo en cuenta que a ellos 
nunca les solicitaron subsanar dicho documento, para lo cual se le responde lo siguiente: 
 
En primer lugar, la póliza de seriedad de la oferta, está dentro de las causales de rechazo en el TDR 
publicado y pasa a proyectar la respectiva pantalla: 
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E informa que dentro del ítem R, indica lo siguiente: 
 

 
 

Por estar dentro de las causales de rechazo, es un documento que no es subsanable y por ese sentido no 
se solicitó la subsanación de la póliza así tal cual como se le solicito otros documentos a los otros 
proponentes, en ese sentido, por el incumplimiento del ítem r, del numeral 20, Causales de Rechazo, de 
entrada se rechaza la oferta del proponente. 
 
De igual forma, el apoyo a la supervisión informa que le envió un correo al proponente indicando lo 
anterior: 
 

 
 

Con respecto a tener en cuenta la póliza que envían, la cual si era la correcta para el proceso en mención, 
se indica que por las razones expuestas anteriormente, esta no se puede tener en cuenta, además está ya 
fuera del tiempo de evaluación establecido en el cronograma de publicación. 
 
El profesional Luis Fernando indica a los asistentes al comité si tienen alguna pregunta u observación al 
respecto, a lo cual ninguno se pronuncia y solicita la aprobación referente a las respuestas para este 
proponente a lo que indican la respectiva aprobación y solicitan continuar con la reunión. 
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A continuación se proyecta el correo enviado por el oferente RHINO CRANE SAS: 
 

 
El apoyo a la supervisión, indica que las observaciones realizadas al acta de evaluación se enviaron el día 
lunes 23 de diciembre a las 8 de la noche y el cual indica el siguiente documento: 
 

 
 
Dentro del oficio enviado, solicitan lo siguiente: 
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Una vez leída la respectiva aclaración con respecto a este contrato, el comité evaluar decide tener en 
cuenta esta experiencia, toda vez que si bien el objeto no indica que se vendió un camión turbo de estacas, 
las grúas se encuentras clasificadas como vehículo camión, en ese orden de ideas, tendrían relación al 
objeto del contrato y se hace la aprobación a dicha experiencia presentada por dicho oferente. 
 
Segundo y tercer Contrato: 
 

 
 

 
 
 
Con respecto al segundo y al tercer contrato respectivamente y de acuerdo a las claridades que se hacen 
con respecto a las grúas y al chasis respectivamente, el abogado Diego Salamanca indica y recomienda al 
comité tener en cuenta estos contratos, toda vez que el proponente dentro de las observaciones que hace, 
da claridad con lo que corresponde a la clasificación de la grúa y también a lo que tiene que ver con el 
chasis de los vehículos y que dentro de la definición similar, estas entran sin ningún problema, en ese 
sentido el profesional Luis Fernando le pregunta al ingeniero Juan Pablo Garzón si tiene alguna pregunta al 
respecto y manifiesta que si bien los contratos número 1 y numero 3 no tiene ya duda al respecto de 
acuerdo a las aclaraciones que se hacen, esta con la incertidumbre del contrato número 2, pero teniendo 
en cuenta que el chasis hace parte integral de un camión, este no ve inconveniente en que se tengan en 
cuenta los contratos, la señora Amparo Hernández y Diana Muñoz no tienen comentarios al respecto. 
 
El apoyo a la supervisión le indica al director de la UTT y al delegado de la organización si están de 
acuerdo con la aprobación de los contratos ya mencionados a lo cual indican lo siguiente. 
 
Julián González, da su aprobación respectivamente e indica que cual es el paso a seguir. 
El directo de la UTT, indica que con respecto a las claridades que se dan, aprueba que se tengan en 
cuenta los contratos y también pregunta cuál es el paso a seguir. 
 
Con respecto a lo anteriormente mencionado, el apoyo a la supervisión indica entonces que se aprueban 
los contratos presentados por el proponente RHINOCRANES SAS por valor de $ 442.490.000, el cual 
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estarían cumpliendo respectivamente con lo mencionado en el TDR. 
 
En ese orden de ideas y dando respuesta a lo indicado en el proceso publicado, se tendrían que evaluar 
las propuestas y hacer la ponderación de los documentos presentados y de esta manera se adjudicaría al 
proponente que mayor puntaje obtenga con respecto a la oferta económica, oferta valor agregado apoyo a 
la industria Nacional o servicios Nacionales, Póliza todo riesgo y Garantía Postventa, mayor años y 
kilometraje en mantenimiento preventivo y correctivo, se dará un puntaje a los proponentes que presenten 
dichos documentos y en relación al puntaje final, se adjudicara al oferente que sumando los totales saque 
el puntaje más alto. 
 
El apoyo a la supervisión solicita continuar con las respuestas a la observación teniendo en cuenta que no 
es solo eso lo que observan, si no que continúa proyectando pantalla. 
 

 
 

Con respecto a la aclaración sobre el señor Diego Camilo Galvis, el comité se permite informar que si bien 
el objeto principal de la reunión es presentar al comité técnico de gestión local los resultados de las 
evaluaciones preliminares correspondientes al TDR  realizadas mediantes mesas técnicas con delegados 
de la organización y delegados de la vicepresidencia de gestión contractual de nivel central, es también 
darle alcance a diferentes situaciones que se presentan en la ejecución del PIDAR, en ese orden de ideas 
lo mencionado con el señor Diego Camilo Galvis, no tiene nada que ver con la evaluación de las 
propuestas para el TDR del camión turbo. 
 
Con respecto a los códigos CIIU de cada uno de los proponentes que se presentaron a la invitación 
privada, nos permitimos manifestar lo siguiente: 
 
La experiencia general y específica apunta a la compra y venta de vehículos automotores de carga 
mayores a 5 toneladas con similares características al objeto del presente, es básicamente a lo que apunta 
este proceso, a la compra y venta de vehículos de carga, no a la fabricación, construcción y/o ensamble de 
carrocerías, ya el proponente dentro de su propuesta indicara con quien construirá y ensamblara la 
respectiva carrocería y presentara la cotización de la misma, la entidad y la organización necesita es que el 
proponente a quien se le adjudique el respectivo proceso entregue ya el vehículo camión turbo con la 
carrocería instalada para su respectivo uso, en ese orden de ideas el código CIIU en el cual se referencio 
para este proceso es el 4511, el cual indica el comercio de vehículos automotores nuevos, que lo tienen 
todos 3 proponentes, además dentro de la invitación, no incluimos ningún código CIIU, ya que esto cerraría 
el proceso y limitaría el número de oferentes a presentarse. 
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Proponente Guillermo Fernández Velasco; Automotores el Ingenio SAS. 
 
 

 
 

 
 
 

 
 
 
Sarita Dalila Patiño Cuases; Caterpillar Diésel del Cauca 
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Como se puede observar en los pantallazos de los documentos que presenta la Unión Temporal UT Agro-
Suarez 2024, los consorciados tienen la actividad 4511, que relaciona el comercio de vehículos 
automotores nuevos, en ese orden de ideas el señor Guillermo Fernández Velasco cumple ya que 
relaciona los códigos tanto el RUT como en el certificado de cámara y comercio y dentro de su objeto 
social, está incluida esta actividad. 
La señora Sarita Dalila Patiño Cuases, tiene el código 4511 registrada en el certificado de cámara y 
comercio pero el objeto social de este proponente es otro, de igual forma se evidencia que el código 
registrado en el RUT en donde relaciona la actividad 4511, tiene una razón social a nombre de  GRIJALBA 
MOTORS SAS, diferente al del establecimiento Caterpillar Diésel del Cauca, que es con el que se 
consorcia para dicha unión temporal, en ese sentido no cumpliría tal cual como usted lo menciona pero 
esto no se tuvo en cuenta al momento de la evaluación ya que presentaron una póliza que no correspondía 
al del proceso publicado y este se encuentra dentro de las causales de rechazo del proceso publicado, por 
eso el proponente no queda habilitado para continuar con la respectiva evaluación. 
 
 
Distribuidora Grumerco SAS. 
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Como se puede evidenciar, dentro de las actividades económicas se encuentra en marcada la actividad 
4511 tanto en cámara y comercio y el RUT y el objeto social que describe la certificación de cámara y 
comercio para este proponente, se encuentra la compra y venta de vehículos automotores. 
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RHINOCRANE SAS  
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Como se puede evidenciar, este proponente, cuenta con el código 4511 que es la venta de vehículos 
automotores nuevos tanto para el RUT como para el certificado de Cámara y Comercio y sumado a esto 
presenta el código 2920 para la fabricación de carrocerías el cual está incluido dentro del objeto social del 
proponente en el certificado de cámara y comercio, mas no la compra y venta de vehículos automotores. 
 
En ese orden de ideas y en relación a la experiencia general y especifica que se solicita en el TDR camión 
turbo del PIDAR 191 es para la venta de un camión turbo de estacas no la fabricación, construcción, 
adecuación y/o montaje de carrocerías, en ese sentido el comité evaluador considero el cumplimiento de 
los oferentes que incluyeran el código CIIU 4511 dentro de sus actividades establecidas en el RUT y 
cámara y comercio. 
 
El apoyo a la supervisión indica que una vez mencionado lo anterior, se evaluarían respectivamente los 
requisitos ponderables para poder adjudicar el proceso respectivamente, teniendo en cuenta que los 
proponentes; Licitaciones GRUMERCO y RHINOCRANES SAS, son los oferentes que parcialmente está 
cumpliendo con los requisitos habilitantes no ponderables. 
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Para la evaluación de los requisitos ponderables, el abogado Diego Salamanca indica lo siguiente: 
 
La oferta económica es el único criterio el cual esta discriminado la distribución de los puntajes para este 
caso de la siguiente manera: 
 
50 puntos a la oferta más económica o más favorable. 
Para darle puntaje a la segunda oferta, se dividirá el puntaje máximo en ese orden de ideas los 50 puntos 
entre el número de oferentes habilitados para este caso los dos proponentes que son: Licitaciones 
GRUMERCO y RHINOCRANES SAS y se le dará un puntaje de 25 puntos al proponente que no oferto el 
menor valor. 
 
Para los demás criterios, se revisara si dentro de la propuesta, se encuentran los anexos para la 
adjudicación de los puntajes y se le dará el puntaje respectivo a la presentación de los criterios si así lo 
manifiesta dentro de su propuesta, en caso de que no lo presente, no se puntuara respectivamente. 
 
RHINOCRANES SAS: 
 
El proponente RHINOCRANE SAS, se presenta con una oferta económica de $ 301.000.000, este 
proponente se presenta con un camión Chevrolet NQR Euro VI, modelo 2025, con una capacidad de carga 
de 6.386 kg, el cual se encuentra por debajo del techo presupuestal establecido en el TDR, este 
proponente presento todos los documentos para optar por los puntajes ponderables en el proceso y los 
resultados son los siguientes: 
 

CRITERIO PUNTAJE 
MAXIMO Descripción Puntaje final 

Oferta Económica 50 $ 301.000.000 25 
Oferta Valor Agregado apoyo 

a la industria Nacional o 
servicios Nacionales 

10 Cumple 10 

Póliza todo riesgo. 15 Cumple 15 
Garantía Postventa, mayores 

años y kilometraje en 
mantenimiento preventivo y 

correctivo. 

25 Cumple 25 

Total 100  75 
 
Teniendo en cuenta lo anterior, la sumatoria total del puntaje obtenido es de 75 puntos respectivamente, 
teniendo en cuenta que la diferencia en los puntajes está en la oferta económica el cual se le da 25 puntos 
de acuerdo a la fórmula del TDR. 
 
Licitaciones GRUMERCO: 
 
El proponente Licitaciones Grumerco, presenta una oferta económica por valor de $ 299.500.000, el cual 
se encuentra por debajo del techo presupuestal establecido en el TDR, este proponente se presenta con 
un camión Chevrolet NQR Euro VI, modelo 2025, con una capacidad de carga de 6.386 kg, a este 
proponente se le adjudican los 50 puntos que establece el TDR y presenta los anexos correspondientes a 
optar por los puntajes ponderables del proceso, en ese orden de ideas, se tiene el siguiente resultado: 
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CRITERIO PUNTAJE 

MAXIMO Descripción Puntaje final 
Oferta Económica 50 $ 299.500.000 50 

Oferta Valor Agregado apoyo 
a la industria Nacional o 

servicios Nacionales 
10 Cumple 10 

Póliza todo riesgo. 15 Cumple 15 
Garantía Postventa, mayores 

años y kilometraje en 
mantenimiento preventivo y 

correctivo. 

25 

Cumple 

25 

Total 100  100 
 
Teniendo en cuenta lo anterior, este proponente obtiene un resultado de 100 puntos y la diferencia con 
respecto al otro oferente, se encuentra en el valor de la oferta económica. 
 
Una vez expuesto lo anterior, el apoyo a la supervisión le indica a los asistentes al comité si tienen alguna 
pregunta u observaciones al respecto a lo cual se menciona lo siguiente: 
 
El abogado Diego Salamanca, indica que los proponentes habilitados para hacer la evaluación de los 
requisitos ponderables, se hizo teniendo en cuenta lo solicitado en el TDR y de acuerdo a las propuestas y 
documentos presentados por cada uno de los oferentes y recomienda al comité adjudicar el proceso al 
proponente que saco el puntaje máximo en la evaluación e indica que es de aclarar que si bien los 
recursos que maneja la entidad son públicos, los procesos que se manejan con las diferentes 
organizaciones se rigen por el derecho privado. 
 
El apoyo a la supervisión, pregunta si hay más intervenciones a lo cual todos manifiestan estar de acuerdo 
y procede hacer la respectiva aprobación: 
 
Julián González indica que como delegado de la organización, aprueba la adjudicación al proveedor 
Licitaciones Grumerco, teniendo en cuenta que tiene la oferta más favorable y tiene el puntaje máximo en 
la respectiva evaluación. 
 
El director de la UTT, aprueba la respectiva adjudicación al proveedor Licitaciones GRUMERCO y apoya lo 
mencionado por el abogado de la vicepresidencia de gestión contractual Diego Salamanca, en donde 
manifiesta que la evaluación se hizo teniendo en cuenta lo solicitado en el TDR y a los documentos 
presentados por los oferentes, indica que se espera poder avanzar con los tramites contractuales del 
camión y poder cumplirle a la comunidad con lo establecido en el proyecto. 
 
El profesional Luis Fernando Tupaz, como apoyo a la supervisión indica que de acuerdo a lo mencionado 
anteriormente, se le adjudica el proceso de TDR camión turbo al proponente Licitaciones Grumerco, por 
valor de $ 299.500.000. 
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El profesional Luis Fernando manifiesta que en ese orden de ideas y una vez agotados los temas por los 
cuales fueron convocados, agradece a todos su disposición y da por finalizado el Comité Técnico de 
Gestión Local siendo las 09:30 a.m. del día  27 de diciembre de 2024.  

FIRMAS: 

JEAN PIERRE MONTOYA VELASCO        JULIAN GONZALEZ 
Director UTT.  9          Delegado  
Supervisor del proyecto        Asociación Agroprocamsuárez 

LUIS FERNANDO TUPAZ MANQUILLO 
Apoyo a la Supervisión UTT. 9 

Elaboró. Fernando Tupaz 
Apoyo a la supervisión      


